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SISSEJUHATUS

Kéesolev diplomitoé teemal ,,Vana- ja uustestamentlikust siilidlase kohtlemisest” piiiiab
keskenduda siitidlase, siilituse ja siitidivuse mdistete kisitlemisele ldhtuvalt piibellikust
perspektiivist. Kuna nii rahva- kui ka juriidilises kdnepruugis leiavad antud mdisted laialdast
kasutamist ja ka rakendamist, ei ole kdesolevatest terminitest mooda vaadatud ka piihakirjas.
Nii ongi antud teema autori sooviks uurida, mil viisil piihakirjas késitatakse siiidiolekut,
sutitust ja stidivust ning kuidas pilihakirja jdrgi peaks siilidlast kohtlema eelkdige
koguduslikus kontekstis ja pisut puudutatakse ka kohtlemist véljaspool koguduse piire. T66
uurimismeetoditeks on kasutatud erinevaid teoreetilisi uurimisallikaid, mis tuginevad

piihakirja tekstide analiiiisil.

Toole on piistitatud kaks eesmarki:

1. Selgitada stitidlase kohtlemist vana- ja uustestamentlikus perspektiivis vorreldes siiiitu
kohtlemisega.

2. Léhtuvalt uurimistodst sOnastada praktilisi jédreldusi koguduslikuks hingehoiutdoks

stitidlasega.

To0 jaguneb viieks peatiikiks.

Esimene peatiikk keskendub siilidlase, siilidivuse ja siilituse mdistete kisituse arengule
juudikristlikus traditsioonis ja jaguneb neljaks alapeatiikiks. Selles kédsitletakse antud mdistete
arengut juudikristlikus ajaloos kuni niilidisaegsete mdisteteni. Antud peatiikis antakse
tilevaade sellest, kuidas piihakirja tekstid on seotud tdnapidevaste siitidlase, siitidivuse ja
siitituse arusaamadega. Samas vaadeldakse, kuidas mdisteti antud mdisteid judaistlikus
kultuuriruumis ja varakristlikus koguduses ja milline on nende suhe kaasajal kasutatavate

terminitega.

Teine peatiikk keskendub stiiidlase kohtlemisele vanatestamentlikul ajastul ja jaguneb viieks
alapeatiikiks. Selles vaadeldakse tuginedes VT tekstidele, kuidas koheldi siitidlast VT ajastul
ning kuidas moisteti suzitust ja sitidivust judaistlikus kultuuriruumis. Antud peatiikk

keskendub sellele, millised olid Toora mittejirgmise tagajérjed ja milliseid meetmeid
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rakendati kdsuseaduse vastu eksinu suhtes. Samas késitletakse ka seda, et kas oli ka mingeid
erisusi stiiidlase kohtlemisel vanatestamentlikul ajastul. Kuigi VT ajastul suhtuti kdsuseaduse
vastasesse kditumisse vdga karmilt, oli siiski eksinul ka mingi armusaamise ja karistuse alt

padsemise voimalus.

Kolmas peatiikk késitleb uustestamentlikke piihakirjatekste siitidlasest, siiiidivusest ja
stititusest ning jaguneb neljaks alapeatiikiks. Autor leiab UT konteksti alusel, et kui VT-$
moisteti siitidi inimest tegude jdrgi, siis UT ldheb veelgi kaugemale. UT kohaselt on inimene
Koigekorgema ees siiiidi juba oma mdtete ja siidame hoiaku tasandil. Samas, VT siilituse
retributsiooni kontseptsioon asendub UT-is siilituse restoratsiooni kontseptsiooniga. Kui VT
keskendus sellele, kuidas patust karistada, kuna Jumala diglus ndudis eksinu vastutusele
votmist karmide meetmete 1dbi, siis UT keskendub rohkem sellele, kuidas taastada oma suhet
Jumala ja kaasinimestega ldbi halastuse, vaatamata inimlikule eksimusele Jumala ja

kaasinimeste vastu.

Retributsioon — kédttemaks, mille eesmérgiks on digluse taastamine kannatuste ja kahju

tekitamise 14bi kurjategijale (Moistete seletav sOnastik).

Restoratsioon — suhete taastamine kannatanu ja kurjategija vahel. Kannatanut julgustatakse
samal ajal teo toimepanijale andestama ning nditama {iles austust Oigusvastase teo

toimepanijale kui inimesele (Puust 2015, 12).

Antud peatiiki kisitlemisel leiab autor, et siitidlasel on vdimalik saada siiiituks andestuse,
heastamise ja lepituse 1ébi nii kaasinimeste kui ka Jumalaga ja UT rohub sellele, et inimene ei
peaks tdhelepanu podrama iiksnes vilisele usukommete jérgimisele ja VT kdsumoraalile, vaid

eelkdige sisemisele siidamehoiaku olukorrale. Sest sellest mdistetakse inimene Oigeks voi
hukka.

Neljanda peatiiki teema on stiiidlase siiiidivus ja siilituks saamine uustestamentlikus kisituses
ja jaguneb neljaks alapeatiikiks. Siin réédgitakse sellest, milline oli Jeesuse eeskuju siilidlase
kohtlemisel ja kuidas vOiks kaasaja kogudus seda parimal voimalikul moel rakendada. Samas,
antud peatiikis todetakse, et Jeesus kohtles eksinut diametraalselt erinevalt, kui tegid seda
kirjatundjad ja variserid. Selle kohta leiame UT-s mitmeid néiteid ning samas leiab késitlemist,
kuidas Jeesuse suhtumine siitidlasesse erines VT kasumoraalist. Autor leiab, et Kristusest

tulenev Oigus pédstab, sest ta annab uue lootuse ka siis, kui kidsuseadus moistab inimese
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hukka. Kuid sellegipoolest iitleb ka Kristusest tulenev digus, et niitidsest tuleb elada uutmoodi
ja mitte patustada ehk siis mitte astuda enam kdsuseaduse vastu. Samas rédgitakse
evangeeliumi tdhendusrikkusest ja mojust siitidlase kohtlemisele ja kuidas seda rakendada

uustestamentlikus koguduses ja ka nende suhtes, kes on eksinud.

Viies ja viimane peatiikk teeb praktilised jéreldused vana- ja uustestamentlikust siitidlase
kohtlemisest niilidisaegses koguduslikus hingehoiut6ds ning jaguneb neljaks alapeatiikiks.
Antud juhul vaadeldakse vana- ja uustestamentlike stitidlase kohtlemise praktikate
hingehoidlikku mdju ja millised on vdimalikud praktikad uustestamentlikult orienteeritud
koguduseelus siiiidlase kohtlemisel. Samas piiiitakse vastust leida, et milline on Jeesust jargiv
hingehoidlik suhe, mis kutsub siitidlast elumuutusele. Selles peatiikis leiab autor, et peaks alati
meeles pidama seda, et Jumal on alati siitidlase poolt, kui siitidlane soovib ja tahab abi leida.
Jumal kohtleb igaiiht, kes tuleb oma siiiikoormaga Tema juurde, piiritu armastuse ja
moistmisega. Pole siilid, mida Jumal ei saaks korvaldada, ega pole pattu, mida Jumal ei saaks
andestada. Juba VT ajal soovis Jumal siilidlast sdédsta ning Jumal on oma kutse inimesele
esitanud nii VT kui ka UT ajastu koguduses ja maailmas, meie osa on seda kutset véirikal

viisil esindada ka 21. sajandil.

Kogu t66 kiisimus (arutelu) taandub eelkdige pigem personaalsele eetikale — eksinud inimese
ja diglase Jumala suhtele ning kuidas kohelda siiiilist inimest ja kuidas ldvida nendega, kes on
halba voi haiget teinud indiviidi tasandil. Pisut on késitlemist leidnud ka sotsiaalne eetika —
kuidas suhtuda neisse, kes jddvad véljapoole kogudust ja kuidas peaks neisse suhtuma, kes

teevad haiget voi halba véljaspool koguduse piire.

Samas rohutab kdesolev diplomito6 ekklesioloogilist konteksti — kas ja millal ning kuidas
peaks kogudus oma liikmeskonda arvama voi liikmeskonnast vilja arvama inimest, kes on
eksinud piihakirja nduete voi piihakirjast tuleneva oodatud kditumise vastu. Samas, kuidas

neid tagasi voita, kes jadvad viljapoole koguduslikke piire.

Diplomito autor leiab, et kdesolevast todst tostatuvad kiisimused vdivad olla uurimisaineks

uutele tudengitele kas siis bakalaureuse voi magistritasemel.



1. SUUDLASE, SUUDIVUSE JA SUUTUSE KASITUSE ARENG
JUUDIKRISTLIKUS TRADITSIOONIS

1.1. Siiiidlase, siilidivuse ja siiiituse késitus Piiblis

Pilihakirja tekstid konelevad siitidlasest ja siiiitusest paris palju. Kui sisestada piibel.net
otsingusse vastavad moisted, siis ndhtub, et piibel kisitleb rohkem siilidiolekut kui siiiitust.
Seega otsingus méarksdnaga ,,siitidi” on suurem hulk tulemusi, kui tekstile ,,stiiitu“, ka UT-S on
sama tlekaal. Siilitusega tekste on vidhem, kuid siin on iilekaalus VT tekstid. UT tekstidest

kasitlevad siititust vaid kolm Kirjakohta (Mt 12:7, Mt 27:4; 1Pt 2:19).

Piihakirja jérgi on siitidlane patune Jumala ees. Nagu kirjutab Juhani Kuosmanen: ,,Patt teeb
inimese Jumala ees siiiidlaseks. Aadam oli siitidi (1Ms 3:12,13,17; Rm 5:19) ning temas
muutus kogu inimkond kollektiivselt siitidlaseks (Rm 5:18). Inimkonna tahe seisab Aadamast
alates kollektiivselt Jumala tahtele vastu (Rm 8:7), sellepérast tdmbas Aadama pattulangemine
kogu inimkonna kaasa Jumala vastu ja hingevaenlase missu osaliseks (Jh 8:44)” (Kuosmanen
1995, 39). Esmakordselt sai inimene siitidlaseks Eedeni aias hea ja kurja tundmise puust vilja
siities, astudes iile kdsust, mis oli Jumala poolt antud. Ka Alland Parman leiab, et ,,Piibel ei
jita muljet inimesest kui siiiitust kannatajast, kes lihtsalt ’ei teadnud, kogemata eksis voi el
pannud tdhele’, vaid vastutusvoimelisest olendist, kes ei tahtnudki teada, ei hoolinud, ei
teinud vilja, kui hoiatati. *Arge eksige, Jumal ei anna ennast pilgata! Mida inimene kiilvab,

seda ta ka 16ikab!” (G1 6:7)” (Parman).

Sttidivuse mdiste ei andnud aga otsingus mitteiihtegi tulemust, kuna piibliajastul puudus
vastav moiste. Kiill aga késitlevad piihakirja tekstid antud mdistet kaudselt konkreetsete
teguviiside ja elulaadi kaudu. Seega inimese siitidivus tahendas seda, et ta teadis ja sai aru
Jumala korraldustest ja kdskudest ning vastutas ka nende pidamise, tiitmise ja jargimise eest.
Jumala korraldustele ning kidskudele kuulekas teguviis ja elulaad tdhendas siiiitust ja vastupidi,
Jumala korraldustele mittekuuletumine tidhendas siitidlaseks saamist. Néiteks voib kaudse

viite leida inimese siiiidivusele ja vastutusele Viienda Moosese raamatu 30. peatiikis, kus



pannakse lisraeli rahva ette valik, kas kuulata Jumala korraldusi voi eirata neid, ning mis on
kuuletumise voi mittekuuletumise vastav tasu ja tagajirg. Vastavas tekstis oeldakse lausa, et
see kdsk, mida israeliidid pidid jargima, ei ole raske tdita ega kéttesaamatu (5Mo 30:11), vaid
sona on neile vdga ligidal, nende suus ja siidames, et seda tdita (SMo 30:19). Viimaks
lisatakse, et nende ette pannakse elu ja hea, surm ja kuri (5Ms 30:15), ning nad peavad kdima
koikidel Issanda teedel ja pidama tema késke. See tekst sisaldab iileskutset jargida Jumala
korraldusi, kuid tihtlasi ka hoiatust, millised tagajarjed on Jumala korralduste

mittearvestamisel vdi nende eiramisel.

Seega antud tekstist vOib jdreldada, et Jumala korraldustele kuuletumisel voi
mittekuuletumisel on inimene stidiv. Lisaks iitleb J. John, ,,et Vanas Testamendis me nideme,
kuidas Issand ilmutas end inimestele paljudel viisidel: sonade, nidgemuste, tegude ning
haruldaste, pogusate ja salapdraste ilmumiste kaudu. Inimkonna ja Jumala vahel on lahutav
16he, mis ei ole pohjustatud vaid sellest, et tema on igavene, piiritu Jumal, vaid ka sellest, et

tema on piiha, aga meie oleme patused” (John 2006, 290-291).

Samas leiavad ka Fritz Rienecker, Gerhard Maier (,,Suur Piiblileksikon®), et ,,inimese siiii
seisneb selles, et ta on Jumalaga opositsioonis. See siiii lahutab Jumalast, keda aga Jumal
stiidi moistab, see tougatakse dra (Ps 5:11). /---/ Igaiiks vastutab oma tegude eest (5Ms 24:16;
2Kn 14:6; Jr 31:30; Hs 18:4,20; 33:12j), nii sageli, kui me siilidi oleme, tuleb meil vaimselt
Jumalaga tegemist teha. Alles otseses suhtes piiha ja elava Jumalaga murrab inimese
stititeadvus lahti tema hinge viimsedki sopid (Ps 51:6; Mt 6:12; Lk 15:18). Selle kohtuniku
ees ei saa inimene end vabandada (Rm 2:1)” (Rienecker, Maier 2011, 618).

Piihakirjas suhtutakse siili probleemisse vdga tdsiselt. Kuna Piihakirja jdrgi on inimene
siitidlane Jumala ees, otsitaks piihakirjas lahendust, kuidas saaks {ihte inimlast ja kogu
inimkonda sellest olukorrast vélja tuua. Millised on olnud selleks voimalused ja vOimalikud

lahendusvariandid, seda kasitletakse jargnevates peatiikkides.

1.2. Judaistlik Kisitus siiiidlasest, siiiidivusest ja siiiitusest

Judaismis maistetakse siitidlaseks see inimene, kes eksib Toora kdsuseaduste vastu voi kéitub
Toora kisuseaduse vastaselt. Kiitumiskoodeksi aluseks on Siinai leping. Judaismi

kdsuseaduste ja korralduste mittejargimine teeb inimese siiiidlaseks, kdskude pidamine aga on
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Jumalale meelepdrane elulaad. Nii on siilitu see, kes jargib Toora kdsuseaduse sonu ja kuna
maast madalast Opetati juba varakult lapsi Toorat jargima, siis oli ka inimene siiiidiv nende

jargmise vOi mitte jirgimise osas.

Teadupérast on juutide religiooni — ajaloo ja kultuuri — aluseks judaismi piihakiri Tanah
(Toora, neviim, ketuvim). Lisaks juutide seadusekoodeksid Talmud (kommentaaride kogu
Vanale Testamendile, 5 sj pKr) ja (2 sj), Haskala (hbr valgustus 19sj tavadekogu). Lisaks on
olemas n.6. "Suuline Seadus" — see sisaldab késke ja korraldusi, mis reguleerivad Toora (e.
"Kirjutatud Seaduse") rakendamist. Kirjatundjate seletuste jérgi sisaldab Toora kokku 613
juhist, millest 248 on késud ning 365 keelud. Juutide jaoks pole seaduse tditmine koormav
kohustus, vaid seda peetakse Jumala eriliseks anniks ja vahendiks olla iihenduses Jumalaga

(Judaism — artikkel).

Tooras, tipsemalt viiendas Moosese raamatus, on 6eldud iisraellastele selgelt, et ,,pea Issanda,
oma Jumala késke, kdies tema teedel ja kartes teda!” (SMs 8:6) ning ,,Hoia, et sa ei unusta
Issandat, oma Jumalat, jittes pidamata tema késud, seadlused ja méérused, mis ma tdna sulle
annan” (5Ms 8:11), sisaldades ka hoiatust, et ,.kui sa unustad Issanda, oma Jumala, ja kéid
teiste jumalate jérel ja teenid neid ning kummardad nende ees, siis ma tunnistan téna teile, et

te tdesti hukkute” (5Ms 8:19).

Seega Jumala korraldustele mittekuuletuja sai siitidlaseks ja inimene moisteti digeks voi
stitidlaseks judaismi seaduste sétete ja korralduste alusel. Ja vastavalt nende seaduste alusel
rakendati ka meetmed siitidlase kohtlemiseks ja karistamiseks. Siia vOiks veel lisada Leo
Baeck® kisitlust, ,,et inimene sooritab siiiiteo siis, kui ta on Jumala poolt ndutu vastu, kui ta
mitte liksnes ei hiilga ega heida korvale Jumala kisku, vaid poordub nonda éra ka vabadusest,
milles tema algupéra, tema puhtus end teostada tahab. Sellega po6rdub tema tegu Jumalast dra
ning eitab inimese teed Jumala poole. Sellisest teost saab jumalavastane, eitav ja sihitu tegu,
vOi nagu Piibel selle kohta iitleb: patt” (Baeck 2014, 235).

lisraeli ajaloost on teada iiks seik, kus kuningas Saalomon Templi piihitsemise pédeval palus
jargneva palve: ,,Kui keegi oma ligimese vastu pattu teeb ja talle pannakse peale vanne teda
vannutades, ja vandeasi tuleb sinu altari ette siia kotta, siis kuule sina taevast ja tee ning
moista digust oma sulastele: mdista siiiidlane siilidi, pane tema teod ta pea peale, dige aga
moista digeks, anna temale ta digust modda!” (1Kn 8:31-32). Antud palve rakenduslik mdju

kestab veel tdnase pidevani ning juudid piiiiavad judaistlikke kiske ja keelde tdht-tdhelt jargida,
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lootes nende lébi leida lunastust ja siilitust, arvates et vastasel juhul voivad nad kéituda
Jumala seaduste vastaselt Issanda ees siitidi jdddes. Kuid kas juudid suudavad koiki

seadusesitteid tdita — see on juba isekiisimus?

Ermo Jiirma leiab, et VT aegne lisraeli ajalugu néitab, et Jumal pidi sageli oma valitud rahva
vastu astuma kohtukuulutuste 1dbi, mis anti edasi nii prohvetite, kohtumdistjate ja kuningate
sonade kaudu, kuna israeliidid po6rdusid dra elava Jumala nduetest vooraid jumalaid austama,
rohudes sotsiaalselt ndrku, usaldades oma diplomaatilist osavust ja olles hoolimatult kork

Jahve vastu (Jiirma 2000, 55).

VT Kkisitus siitidlasest, stitidivusest ja stiiitusest pohines kausaalsusel. See tdhendab seda, et
igal teol on omad tagajérjed. Kui inimene elas diget elu ehk jargis Toora juhtndore, siis
kaasnes sellega Onnistus ja hea tasu Jumalalt. Aga kui inimene kiitus Jumala kdsuseaduse
vastaselt, siis oli selle tagajéarg kas kannatused voi lausa surm. Kogu judaistlik tihiskond oligi

sellele arusaamisele tles ehitatud.

1.3. Varakristlik kisitus siiiidlasest, siiiidivusest ja siiiitusest

Varakristlik késitus siiidlasest, siitidivusest ja siititusest oli hoopis teine kui VT aegne pohjus-
seos-tagajirg vaade elule. Jeesus vastandas ennast vdga selgelt VT kédsumoraalile, mille
arusaama kohaselt digeks moistmine leiab aset vaid tdht-tdhelisest Toora késuseaduste
pidamisest. Naiteks arvasid jiingrid pimedana siindinu loos, et mingi patt voi siilitegu
poOhjustas inimese pimedana siindimise. Kuid Jeesus vastas VT maailmavaate arusaamale
hoopis tdiesti erinevalt: ,,Ei ole pattu teinud tema ise ega ta vanemad, vaid temas peavad
saama avalikuks Jumala teod” (Jh 9:2). Kogu antud lugu on kirjas Johannese evangeeliumi 9.
ptk salmid 1-41. Sealt v3ib vilja lugeda seda pinget, mis valitses Jeesuse ja tolleaegse pohjus-

seos-tagajdrg maailmavaate vahel.

Samas voOib kaudselt varakristlikku késitust antud teemal vilja lugeda apostel Pauluse
nduandest teise Korintose Kirjast esimese ptk salmidest 5-11. 1997. aasta piiblitdlkes on selle
alapealkirjaks pandud ,,Kahetsejale antagu andeks”. Pauluse sdnade kohaselt tuleb sellele
andestada, kes on kurvastust toonud ehk siis milleski siiiidi. Seega Jeesuse Opetus siiiidlasele
andestamisest lahus VT aegsest kdsumoraalist oli juba leidmas kristlaste seas laialdast

rakendamist. Sest kes oli kogenud jumalikku suurt andestust, madistis, et Jumala arm on palju
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suurem, Kui pohjus-seos-tagajdrg arusaam Jumala kdskude pidamisest voi nende eiramisest.
Sedasama rohutab ka Paulus, et inimene mdistetakse digeks Jumala armust péris muidu,
lunastuse kaudu, mis on Kristuses Jeesuses (Rm 3:24). Ja see digeks moistmine toimub usu

kaudu, lahus tegudest.

Voi siis teine késitlus Luuka evangeeliumi 17. peatiiki salmides 3—4. Selle kirjakoha jirgi
tuleb noomida seda venda, kes patustab ja kui ta kahetseb, siis tuleb talle andestada. Isegi kui
seitse korda pdevas patustatakse kellegi vastu ja siiiidlane kahetseb, tuleb ikkagi andestada.

Seega andestav meelsus peaks olema alaline kditumine.

Nii me nieme nendes kirjakohtades, et varakristlik koguduse Opetus ei keskendunud
patustanu siiiile, vaid andestamisele. Meie Isa palves juhtis Jeesus tdhelepanu sellele, et kui
me anname inimestele andeks nende eksimused, siis annab ka taevane Isa meie eksimused
andeks. Aga kui me ei anna inimestele andeks, siis taevane Isa ei anna ka meie eksimusi
andeks (Mt 6:14—15). E. Salumaa iitleb selle kohta, ,,et antud kontekstis kujutatakse pattu
tditmata jaetud kohustusena Jumala vastu, mille olemasolu korral osutub inimene Jumala ees
mitte ainult *volglaseks’, vaid ka ’siitidlaseks’. Tehtud tegu ei saa olematuks muuta, kiill aga
voib Jumal selle ldbi tekkinud siiti kustutada, mis tdhendab {ihtlasi patu siitidistava jou
murdmist. Ainult sel viisil tohib inimene Jumalale ligineda, olles andeksandmise kaudu
saavutanud ’puhta siidame’* (Salumaa 2001, 183). Kuid samas tuleb arvestada sellega, et

meile kui siitidlastele Jumala ees ei andestata, kui meie oma siitidlastele andeks ei anna.

Lihtudes nendest kirjakohtadest voib jireldada, et kuna Jeesuse Kristuse ristisurm pattude
andestuse 1dbi kustutab meie siiii Jumala ees, siis tuleb meilgi keskenduda mitte siiiidlase
otsimisele, vaid andestusele. Jeesus Kristus, kui ta oli ristil, iitles oma siilidistajate kohta: ,,Isa,
anna neile andeks, sest nad ei tea, mida nad teevad” (Lk 23:34). Varakristlik kogudus elas
seda pohimdtet vilja lausa Idvildougadeni andestades nendele, kes neid vaenasid. Esimene
marter Stefanos iitles juba siis, kui teda Kividega surnuks visati: "Issand, dra arva seda pattu
neile siiiiks!" (Ap 7:60 — 1968 aasta piiblitdlge). Usna ilmekalt toob siin esile I. Horward
Marshall martrisurma mineja hoiaku oma siiiidistajatesse, et ,,need sonad niitavad, kuidas
kristlane taunib kiill pattu ja sonakuulmatust Jumalale, et kuulajaid meeleparandusele juhtida,
aga peab nende pérast ka hingekarjasena muret tundma ja palvetama, et nad vdiksid andeks

saada” (Marshall 2011, 158).

Nadib, et varakristlikus koguduses juba mdisteti seda, et meist keegi pole siilitu Jumala ees,
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mille tdttu me ei peaks ka keskenduma siitidistuste otsimisele, vaid kdikemuutva Jumala armu
1abi andestamisele ning vastastikusele mdistmisele. Oma kirjas kogudustele kutsub ka Peetrus
iiles olema kained ja valvama, et mitte anda voli kuradi siitidistustele (1Pt 5:8). Aga et mitte
anda voli kuradi siilidistustele, tuleb olla tde kuulutaja. Siida, mis pole enam siitidistuste
koorma all, kuulutab kartmatult Jumala tdde. Ja kui meie siidda meid enam mitte milleski ei
stiidista, siis pole ka kuradil mittemingisugust véimu uskliku iile. Seepirast tuleb kindlalt
usus seista ja valvata, et mitte langeda siilidlase seisusesse. Sest nii vOib saada siilidlaseks
Jumala ees ja siis on kuradil vaba voli inimest siitidistada. Jargnev lugu aga toobki esile selle,
mis vOib juhtuda, kui saatanat oma ellu sisse lastakse. Siitidlase ja siitidivuse teema tuleb viga

tugevalt esile Hananiase ja Safiira juhtumis (Ap 5:1-11).

Marshalli jirgi ,,antud loo tegelased tdid oma maatiiki eest vihem raha ’apostlite jalgade ette’
kui nad olid sellest tehingust kasu saanud. Mdlemad olid sellest teadlikud ja siiski leidsid, et
osa tuleb endale jitta ning mingi osa kristlaste tihiseks kasuks tuua. Teadupérast oli esimestel
kristlastel kogu vara iithine (Ap 2:44; Ap 4:32). Nende siiii seisnes selles, et nad teadlikult
valetasid ja olid seega ka vastutavad ehk siitidivad oma teo eest. Nende siilidimdistev otsus oli
viga karm, nagu antud piihakirja tekstis deldakse, kui nad olid valetanud, siis nad ,heitsid
hinge” (Ap 5:5;10). Marshall véidab selle kohta jirgmist, et konealune lugu viib meid
teistsugusesse mottemaailma kui see, milles meie elame. See on maailm, kus pattu voetakse
tosiselt ja kus Vaimu vastu tehtud patus siilidimdistetud inimene vdib saada surmava
vapustuse mottest, et ta on tabust iile astunud. Algkogudus tunnistas patutegudele jirgnevate
tosiste kohtuotsuste voimalikkust (1Kr 5:1-11; 11:27-32; Jk 5:14-16) ning see ongi loo
taustaks. Petistest abielupaari teguviisi Kirjeldatakse katsena kiusata Issanda Vaimu, st panna
Jumalat proovile (nagu iisraellased korbes tegid, 2Ms 17:2; 5Ms 6:16), et ndha, kas nad
péadsevad puhtalt” (Marshall 2011, 112-116).

Kuid varakristlased, kes olid kogenud Jumala armastavat puudutust ja seeldbi leidsid oma
stitidistavale siidametunnistusele rahu, moistsid ja toimisid uues jumalikus jous Jumala poolt
antud kiimne kisu kohaselt ka selles osas, et kuulutasid tode. Naiteks vdidab Loren Wade, et
,varakristlased nagu ka inimesed, kes kdivad koos Tallega I6puajal, mdistsid {iheksanda kédsu
tdhendust. Nende jaoks tdhendas mitte olla valetunnistaja seda, et tuli olla tde kartmatu

tunnistaja. Sel moel olid nad viérikad jirelkéijad Jeesusele, kes iitles: "Mina olen tee ja tode ja
elu’ (Jh 14:6) ” (Wade 2009, 116 ).

Ja nii elasid varakristlased oma usuelu selle sona kohaselt, et kui meie siida meid ei suiiidista,
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siis on meil julgus Jumala ees ja mida me iganes palume, seda me saame temalt, sest me
peame tema késke ja teeme, mis on tema silmis meelepdrane (1Jh 3:21). W. Stott lisab siia
juurde, et ,,Johannes nditab, milline dnnistus on omada rahumeelset siidametunnistust, mis
meid hukka ei moista. See ei ole mitte ainult Onnistus iseenesest, st puhta stidametunnistuse
rahu, vaid just oma tagajargedelt, milleks on ithendus Jumalaga, mis on tihelt poolt vaba ja
takistusteta (parrésian), teiselt poolt aga aktiivselt piiiieldud ja kogetud (pros ton theon
‘Jumala ees”). ’Siin on osutatud julgusele, millega Poeg ilmub Isa ette, mitte sellisele

julgusele, millega siitidistatav ilmub kohtuniku ette’” (John, Stott 2002, 154).

Varakristlikku kogudust iseloomustas jargmine deviis — nii ei ole niilid enam mingit
hukkamdistu neile, kes on Kristuses Jeesuses (Rm 8:1). See hoiak oli niivord vabastav Vana
Seaduse kdsumoraali hoiakust, et esimesed kristlased ei kartnud isegi selle pdhimdtte nimel
kannatada ja surma minna. Inimene ei pea enam tundma alalist siiiid Jumala ees suutmatusest
koiki Jumala kdske jérgida, vaid meid mdistetakse digeks ehk siitituks puhtast Jumala armust.
Nii ongi igaiihel véimalus ja julgus minna Jumala armujérje ette, sest kdigile on avatud

Jumala armuand 1dbi Jeesuse Kristuse (Hb 4:16).

1.4. Niiiidisaegsed Kiisitused siiiidlasest, siilidivusest ja siititusest

Ténapdeval kasutatakse antud sonu iisna sageli. Niiteks digussiisteemis kasutatakse sagedasti
mdisteid siiiidlane ja siijidivus. Nii OS (Eesti Oigekeelsussonaraamat 2013 internetis) kui ka
Eesti keele sonaraamat viljendavad antud moisteid téiesti iheselt:

stizidlane — (kes) on siitidi

stiti - siitidiolek, stitidistuse pdhjus

stitidi — (milles) milleski siitidi (mdistma)

stitidlus — stitidiolek

stitidiv — vastutusvoimeline, stitidivus

stitidimatu — vastutusvoimetu, stiidimatus

stititus — suutuolek, ka neitsilikkus

stititu — ilmstutu, ka neitsilik, neitsi

stitita — (kes) ei ole stiiidi, siiiist vaba voi prii, siiiitu

stitime — siidametunnistus

stitimetu — sidametunnistuseta, hoolimatu, kohusetundetu

(Eesti keele sonaraamat 2001, 769 ).
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Eesti Keele Instituudi vanemteadur Ene Vanik selgitab, et siiidlane on médratletud kui ,,mingi
slili- v. pahateo sooritanud, kahjuliku, sobimatu teo korda saatnud isik” (Vainik).
Lisaks oeldakse veel, et ,,stitidlane on milleski eksinu, halb v. vastaline inimene” (Eesti keele

seletav sénaraamat — patust ).

Siitidivuse terminit kasutatakse rohkem juuras ja selle jargi moistetakse seda kui ,,kuritegu
toimepaneva isiku vOimet oma teost iseendale aru anda ja seda juhtida. Siiidivus on

kriminaalvastutuse kandmise eeldus. Vastand: siiiidimatus (Eesti Entsiiklopeedia - siitidivus.).

Lisaks voiks juurde lisada Novodevitsenski von Jung selgituse, et ,,siitidivus eeldab, et isik oli
teo ajal voimeline aru saama oma teo keelatusest ja selle arusaamisest tulenevalt loobuma

sellise teo toimepanemisest” (NovodevitSenski von Jung 2016, 49).

Veel kasutatakse isiku siitidivuse voi siilituse hindamisel siizime moistet. Siitime all mdeldakse
,sudametunnistust (N: Ta toimis oma siliiime jargi. Jargis oma sliiime hailt. Seda ei lubanud
teha tema sililime. Inimese siilime ise on aga kdige armutum kohtumdistja.. H. Rajamaa.)”

("Eesti keele seletav sonaraamat” — Siitime).

Seega, kui me tavapraktikas kuuleme antud mdisteid, siis kohe saadakse aru, kellega voi
millega on tegemist. Kuigi antud mdistete puhul on tegemist juriidiliste terminitega, kohtame
neid sageli ka igapdevaselt tavasuhtluses. Siitidlaseks peetakse seda, kes on kellegi voi millegi
vastu eksinud. Siizitu aga see, kes ei ole kellegi voi millegi vastu eksinud. Siiidiv aga on
vastutus- ja teovoimeline isik, kes siis ka vastutab oma tegude ja sOnade eest kas siis

kirjutatud voi kirjutamata reeglite alusel.
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2. SUUDLASE KOHTLEMISEST VANATESTAMENTLIKUL AJASTUL

2.1. Vanatestamentlikud piihakirjatekstid siiiidlasest, siiiidivusest ja siiiitusest

Vastavad heebreakeelsed moisted:

QWK — s, sttidlane, siiiohver

XU — patustama, eksima, mirgist modda laskma, eksisamm (seejuures on lilekaalus isegi
ettekavatsematu ja ldbimodtlemata tegevus, nagu tidnapdeva maailma viib pohja — autosdit,
investeerimine, ostlemine)

TRV — patt, patuohver

MW - patt, kuritegu, raske eksimus, patu tagajirjed, drataganemine

21V — ebadiglus

YWD — (see on seotud rohkem suhtega) leping, abielu, lubadus v3ib saada murtud ja siin on
teised isikud alati puudutatud. Olukord on viltu, tdde on muutunud valeks, véirtus on
muutunud véértusetuks ja see puudutab kdiki

no - terviklik, 16petatud, tiielik, kdlblik, vaga, rikkumatu. Eesti Piiblis sageli tdlgitud ka
"sutitu”. On ka viljendeid, kus monele "siitile" eelneb artikkel "ei", st tal ei ole seda siitid

(Jirma, 2. september 2017).

VT lugeja voib kohata mdisteid siiiidi/siisidlane ja siiitu tisna sageli. Peamiselt v3ib neid
moisteid kohata neis VT tekstides, kus on toimunud mingi tegu, millele on antud hinnang, kas
moista inimene siilidi vOi tunnistada ta siilituks. Voi siis piitiab keegi tdestada oma siilitust
Jumala ees. Siitidivuse moistet VT-s ei kohta, kuid kaudseid viiteid antud moiste kasutamisele

on kull.

Sonatiivega siiiidi on VT alljargnevad kirjakohad: 1Ms 42:21; 2Ms 22:8; 5Ms 19:16; 5Ms
25:1; 2Sm 24:17; 1Kn 8:32; 2Aj 6:23; Esr 4:6; li 9:29; li 10:15; li 15:6; li 16:8; li 31:35; Ii
32:3; 1i 34:17; 1i 34:29; 1i 40:2; 1i 40:8; Ps 5:11; Ps 34:22; Ps 34:23; Js 50:9; Js 59:4; Jr 18:19;
Tn 3:8; Tn 6:25; Am 2:8; Mi 1:5; Sk 3:1
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Sonatiivega stitidlane on VT alljargnevad kirjakohad: 5Ms 25:1; 5Ms 25:2; 1Kn 8:32; 2A|
6:23; 1i 10:7; i 15:20; 2Mak 13:4; 2Mak 13:6

Sonatiivega sititu on VT alljargnevad kirjakohad: 1Ms 20:5; 2Ms 23:7; 5Ms 19:10; 5Ms
19:13; 5Ms 21:8; 5Ms 27:25; 1Sm 19:5; 2Sm 3:28; 2Sm 4:11; 1Kn 2:31; 2Kn 21:16; 2Kn
24:4; 1i 4:7; 11 9:20; 1i 9:21; 1i 9:23; 1i 9:28; 1i 17:8; li 22:19; li 22:30; li 27:17; Ps 10:8; Ps
15:5; Ps 24:4; Ps 26:6; Ps 73:13; Op 1:11; Op 6:17; Op 21:8; Ul 5:2; U1 6:9; Jr 2:34; Jr 2:35;
Jr3:11; Jr 7:6; Jr 11:19; Jr 19:4; Jr 22:3; Jr 22:17; Jr 26:15; Tn 6:23; J1 4:19; Jn 1:14
Sonatiivega ebaoiglus on VT alljargnevad kirjakohad: Jr 22:13; Jr 23:10.

Nagu juba eelpool sai 6eldud, ei ole sonatiivega siitidiv VT-S mitteiihtegi kirjakohta. VT

késitleb seda teemat kaudselt.

2.2. Vanatestamentlik Kisitus suiiidlasest

VT Kkaésitleb siitidlase teemat tisna laialdaselt. Tegelikult on VT siitidlase kasitlemisel viga
otsekohene. Tdstaksin siin esile perikoopi Ps 51:1, 4-7. Selle teksti jérgi toimub eksimine
iiksnes Jumala vastu. Seega sisaldab antud tekst ka palvet, et Jumal voiks puhastada palve
esitajat siiliteost. M. Saali jirgi ,,antud Vana Testamendi niites nimetab laulik pattu inimese
stititeoks, eksimuseks iiksnes Jumala seaduste vastu. Vanas Testamendis véljendatakse

,»patu® moiste abil eelkdige eksimist Jumala vastu” (Saal 2012, 13).

Teine kirjakoht, mis minu arvates iisna histi tdstab esile VT suhtumist siiiidlasesse, on Op
21:8. Seal on 6eldud, et siitidlase tee on kover, aga siiitu eluviis on dige. Antud pShimotte
jérgi siitidlane, kes ei arvesta Jumala poolt antud korralduste ja reeglitega, ei joua modda
koveraid teid sihile, vaid ta eksib pimeduses. Kuid Helmut Ockert’i arvab, et ,kes piiiiab
teostada Jumala tahtmist, kes tema tahte kohaselt elab, see hoidub korvale patu rumalusest ja
eksitavaist teedest” (Ockert 1993, 97). Seega VT jérgi on siitidlane see, kes ei ela tema tahte

kohaselt ega hoidu korvale patu rumalusest ning eksitavaist teedest.

Veel iiks viide, kuidas VT-s suhtuti siitidlasesse, selle voib leida Viienda Moosese raamatust.
Tapsemalt deldes antud raamatu 17. peatiikis, kus Mooses selgitab, kuidas digust modistma
peab ja kes seda tegema peavad. Toora kommentaarides on 6eldud, et Mooses alustab sellest,
et ,.kohtunikud ja ametnikud peavad olema ametisse pandud igas linnas. Edasi jitkab ta
kinnitustega ebajumalateenimise lubamatusest ja paneb paika diged protseduurireeglid ning

oOiglase protsessi kdigu siitidlaste hukkamoistmiseks kividega surnukspildumise 1dbi (17:2—7).
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Kindlustamaks, et ebajumalateenistuse siitidistus oleks toestatud, pidi asi olema pdhjalikult
uuritud ning siiti pidi tdestatud olema kahe vdi kolme tunnistaja iitluste abil. Kui aga
ileastumist oli pealt ndinud ja sellest teatanud vaid iiks inimene, siis siilidistatavat hukata ei
tohtinud. Veelgi enam - tunnistajad, kes ebajumalateenimist pealt olid ndinud, pidid
esimestena Kkivi viskama (salmid 1-7). Taolise lihaliku rahva puhul, nagu seda oli lisrael, pidi
taoline protseduur kindlustama, et hukatud inimene oli ka tdepoolest sooritanud teo, mida
talle siitiks pandi, ja et kurjusest kantud tegu enam ei korduks” (Toora kommentaarid). See,
kas inimene on siilidi voi siititu, pidid kahe tunnistaja valgel vilja selgitama preestrid voi

ametisse seatud kohtumoistjad.

Seega siitidlasesse suhtuti karmilt, sest Issanda soov ja soovitus oma rahvale kétkes sonumis,
et ,,nonda eemalda kurjus enese keskelt*. Samas voib jireldada seda, et ,,VT jargi SMs 25:1-3
nduab iihiskonnalt diglast kohtumdistmist. Siitidlane olgu stiiidi ja siilitu digeks mdistetud.
lidses lisraelis ei peetud ebainimlikuks siiiidimoistetud kurjategijale fiiiisilist valu tekitada,
selles ei leitud olevat midagi erakordset voi julma. Vastupidi, seda peeti ohvri diglusejanu
rahuldamiseks, kasulikuks hirmutamaks teisi, et keegi ei tahaks midagi samasugust korda
saata, ja toomaks Kkurjategijat ennast teadmisele, et patt ja kuritegu kutsuvad esile valu ja

kannatusi” (Toora kommentaarid).

Siiski oli kannataja poole diglusejanu rahuldamisel ka teine eesmirk — sarnaselt kaasaegse
vanglasiisteemi kinnipeetavate isoleerimisega oli vaja kurjategija isoleerida iihiskonnast, et ta
ei kahjustaks teisi inimesi ja ohvrit ennast. Isoleerimine toimus kividega surnuks viskamise
lébi, oma teo eest hiivitamise vOi varjupaiga linna pogenemise ldbi. Ja vastavalt toimepandud

teo raskusele, moisteti inimene siitidi vOi tunnistati stitituks.

2.3. Vanatestamentlik Kkésitus siiiidivusest ja siiilitusest

VT-s on juttu ka suiiidivusest ja siititusest. Kuigi otseselt siiiidivuse terminit VT ei kasuta, ei
tdhenda see siiski seda, et pilihakirjas nende modistete tihendused puuduvad. Siititusest on

puhakirjas mitmes kohas juttu, samas kui siitidivusest otseselt piibel ei raagi.

VT ei tunne sellist juriidilist terminit nagu siitidivus. Naib, et slilidivuse moiste arenes aja
jooksul ja siiiidivuse fenomen tekkis alles peale pattu langemist. Seda motet jagab ka M. Kand

selgitades, et ,,pattulangemine kuradi kavaluse tottu pohjustas kisust iileastumise, mis viis
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esialgse Oigluse (iustitia originalis) kaotusele. Seetottu tekkis, kuna tdiuslikkus oli loomulik,
inimese totaalne rikkumine. Esialgse digluse asemele asus parispatu 14bi (peccatum originis)
stiidivus ja kalduvus kurjusele (concupiscentia). Sellega langeb inimene ajaliku ja igavese
karistuse alla. Surm kuulub vahetult patu juurde. Surm on késu rikkumise tagajiarg” (Kand
2010, 22).

Samas tdhenduses toetab inimese tdiuslikkuse loomulikkust ja siitidivuse hilisemat teket
Sannikov, viites et ,,esimesed inimesed olid loodud puhtalt ja siilitult ja neil polnud mitte
mingeid takistusi suhtlemisel Loojaga. Nende loomuses polnud vditlust vaimu ja liha vahel ja
mitte seepdrast, et vaim pidi jirele andma liha norkustele vaid seepérast, et ebatéiuslikkust ja
patuseid ihasid lihas polnud. Aadama vaim juhtis liha, kuid ei kédsutanud teda, aga liha
omakorda ei pidanud tundma orjastatust vaimu ees. Aadamas oli tdielik sisemine harmoonia —
tema soovides polnud isegi patu varjundit ja need ei muutunud himudeks ning hirmu,
depressiooni ja loomalike instinktide hdil olid talle tdiesti tundmatud. Mones mdttes olid
esimesed inimesed surematud, mitte ainult sellepdrast, et nad ei saanud surra, vaid seepérast,
et nad polnud vdimelised surema ja nad tdepoolest ei surnud, kuna surm ei omanud nende iile

voimust kuni selle ajani, mil patt neisse sisenes” (Cannukos 2012, 83).

Nagu eelpool sai juba mainitud, on VT-s iisna palju juttu sizitusest. Naiteks deldakse Ps 24:3—
5 jargmist: Kes tohib minna Issanda mdele ja kes tohib seista ta piihas paigas? See, kes stititu
kitelt ja puhas siidamelt, kelle hing tiihja ei himusta ega vannu pettuseks. Tema saab
onnistuse Issandalt ja oiguse oma Jumalalt, kes on tema pddste. Kui enamus kirjakohti VT-s
radgivad sellest, et kas inimene on siilidi voi siilitu Jumala ees, siis antud kirjakoht toob esile,
milline on Jumala hoiak selles kiisimuses. Siititu ehk patuta on see, kes arvestab
jumalapoolsete moraalsete nduetega. Siiiitu ei tee teisele kurja, ei motle teise kohta kurja.
Tema hing taotleb igavikulisi vaimseid viirtusi, mitte ei aja taga tiihja kaduvat mateeriat. VT
jargi on siiiitu see, kes ei peta teisi, ennast ja Jumalat ja on tditnud koiki Jumala poolt antud

ndudeid ja korraldusi. Siiiitu on siiiidlase vastand.

Ja VT Kkasituse jargi ootab Jumal meilt siititust. Aga kas on sellist inimest maa peal, kes on
tdiesti siilitu — selles osas Psalmist toob vilja Jumala hoiaku — Issand vaatab taevast inimlaste
peale, et niha, kas on moistlikku, kedagi, kes otsib Jumalat. Koik nad on taganenud, iiheskoos
on nad ldinud raisku, ei ole kedagi, kes head teeb, mitte iihtainustki (Ps 14:2-3). O. Olviku
tolgitud materjalides on sama psalmi kohta 6eldud, et ,,neid motteid motlevad koikide aecgade

tosiselt mdtlevad inimesed. Olles pithas mures Jumala asja eest, tundub neile nende oma
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ajastu koige rikutumana. On nad ju selle pahedega pidevas ja nende oma arvates lootusetus
voitluses. See kdik viiks paratamatult meeleheitele, kui mitte tdotused tulevikule ei tdstaks
korgemale oleviku raskustest, ja homileetilises mottes titleb Diedrich, et kui elatakse Jumalas,
siis ndhakse maailma Jumala seisukohalt, kogu maailm nideb tdiesti teisiti vélja kui muidu”
(Olvik 1959, 18). Ja W. Stott leiab antud Psalmi juures, et ,,psalmisti siidametunnistus titleb
neile (Jumalata ,,meeletule”), et kui Jumal tduseb kohut moistma inimese iile, siis keegi el
padse hukkamoistust. *Kui sina, 00 Issand, ei seisa vastu kurjusele, kes siis seisaks?’ Siit ka
palve: ’Ara tule kohut mdistma oma teenri iile, sest mitte iikski elav inimene pole sinu ees

oige’ ” (Stott 1993, 54). Siis juurde voiks juba viitena lisada UT sonumi — Sest koik on pattu

teinud ja ilma jddnud Jumala kirkusest (Rm 3:23).

2.4. Vanatestamentlik késitus hukkaméistu vairivatest siiiitegudest

VT-s oli véga selgelt piiritletud, millised teod on hukkamdistu véérivad. Eriti on Moosese
raamatus loetletud stiiiteod, millele jirgnes Jumala kohtuotsus. Ja seda kohtuotsust pidid tdide

viima seatud ametiisikud lisraeli rahva hulgast.

VT-s suhtuti Jumala seaduste vastasesse kditumisse vdga karmilt. Peamiselt 10 kdsu alusel
otsustati VT ajal, kas inimene on siiiitu voi siiiidi. John lisab, et , kiimnest kdsust esimene kuni
neljas késitlevad meie kditumist Jumala suhtes. Viies kuni iiheksas késk kasitlevad kditumist
teiste inimeste suhtes ja kiimnes kdsk meie motteid” (J. John 2006, 15). Ja kuidas siitidlast
kohelda, selle kohta voime lugeda tdpsemaid juhtnéore teisest, kolmandast ja viiendast
Moosese raamatust. Millised siiiiteod védrivad hukkamdistu ja millised mitte, selle kohta

kehtisid veel mitmesugused korraldused ja seadused.

Kuidas toimus siitidimoistmise protseduur, selle kohta voib lugeda Toora selgituste osas
viienda Moosese raamatu kohta, et ,iga raske kuriteo puhul peaks rakendatama tapselt
samasugust Oigusemoistmise protseduuri, nagu kirjas 4Ms 35:30 — surmamine toimus
tunnistajate iitluste jargi. Ka iikskoik millise teise kuriteo puhul, vdirib siis siilidlane surma
vO1 mitte, ei tohi teda siilidi moista vdhemalt kahe tunnistaja iitlusteta (SMs 19:15)” (Toora

kommentaarid).

Hukkamoistu vadrivate tegude kohta on Oeldud Viienda Moosese raamatus nditeks

valetunnistuse andmises, et ,kui keegi leiti siiiidi olevat valetunnistuse andmises, ’siis tehke
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temaga samamoodi, nagu tema kavatses teha oma vennaga ... elu elu vastu, silm silma vastu,
hammas hamba vastu, kési kde vastu, jalg jala vastu’ (salmid 18-21), see tdhendab, talle
moistetav karistus pidi vastama tema poolt kavatsetud kurjale. Ka selgitatakse siinkohal
karmide karistuste eesmérki — et need oleksid hoiatuseks samasuguste kuritegude sooritamise

eest tulevikus (20. salm). Ja diglaselt mdistetuna nad teenivadki seda eesmarki” (ibid.).

Lisaks oli dekaloogis ehk 10 kdsus antud israeliitidele hoiatus, et mina, Issand, sinu Jumal,
olen piiha vihaga Jumal, kes vanemate siiii nuhtleb laste kitte kolmanda ja neljanda pdlveni
neile, kes mind vihkavad (2Ms 20:6). Antud noue jargnes sellele, kui teises kdsus anti
korraldus, et Jumala kdrval ei tohi olla muid jumalaid, keda kummardada. Jumala kdskudele
mittekuuletumine vordub seega ebajumalakummardamisega. Siinkohal selgitab J. John, et
»ebajumalakummardamine on see, kui miski — mis iganes — hakkab Jumalat tema keskselt
positsioonilt vilja torjuma. Ebajumal on mistahes asi, mille me saame {ilaltoodud lausetes
sona ,,Jumal” asemele panna. Proovi panna sinna asemele ,vara”, ,karjdar”, ,puhkusereisid”,
»sport”, ,muusika”, ,,seks” voi mida iganes. Just see ongi ebajumal. Ebajumal on see, mille
nimel inimesed elavad. /---/ Ebajumalad niisiis on asjad, mis ahvatlevad meid eemale
ainusidemest Jumalaga. Ebajumala teenimine on vorreldav abielurikkumisega” (John 2006,

257. 263).

Elava Jumala kummardamine hoiab inimest moraalselt tasakaalus, ebajumalakummardamine
viib inimest moraalselt tasakaalust vélja ning pohjustab teiste kdaskude rikkumist ja Jumala ees
stitidlaseks jddmist. Ebajumalate kummardamine paratamatult pohjustab selle, et inimene
laheb vargile, tapab teise ja himustab teise vara, naist v0i meest. Aga kui inimene on
keskendunud elava Jumala kummardamisele, siis teda ei seo need maised kaduvad asjad.
Inimene on rahul selle kdige juures, mis ta omab, sest see on justkui temale Jumala poolt
antud iliksnes laenuks, inimene ei pea seda enda omaks. Ebajumalakummardamine tekitab
inimeses alalist rahuolematust, kartust ning tinamatust, mis viib patustamisele. Elava Jumala
kummardamine aga toob hinge rddmsa rahulolu ja tdnulikkuse ning annab julguse ka tuleviku

perspektiivis, mis ulatub lausa kuni igavikuni vélja.

Seega Jumala korraldusele/korraldustele mitte kuuletumine vdis inimese jitta siitidlaseks
Issanda ees kuni jdrgnevate pdlvkondadeni vélja. O. Téargi sonul teatas Jumal, et ,,vanemate
patud voi voorused mojutavad nende laste saatust. See vOib dratada meis protesti. Miks peab
iks inimene kannatama teiste siiii parast? Miks peaksid lapsed kannatama vanemate pattude

pirast? Aga niisuguses maailmas me elame. Uhe inimese patud mdjutavad teiste saatust.
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Perekonnas kannatavad lapsed oma joodikust isa vOi ema pattude pérast. Aga ka vanemate
voorused mojutavad laste saatust. /---/ Kdigest sellest jareldame, et me ei ole nii séltumatud
indiviidid, nagu monikord arvatakse. Saame osa oma perekonna, iihiskonna ja kogu
inimkonna kéekaigust. Elus tasutakse meile isiklike teenete eest, kuid lisaks sellele antakse
veel midagi, mida me ei ole dra teeninud. Monikord antakse meile head, kuid teinekord ka
kurja, rohkem kiill head kui kurja. /---/ Teine késk nduab Jumala vaimulikku teenimist. Seal,
kus on oht, et inimene hakkab kummardama Jumala asemel mdnda kuju voi pilti, on parem
Jumalat teenida ilma nendeta, kui ohverdada oma usu puhtust. Keelust iileastuja arvestagu
Jumala karistuse tulekut talle endale ja neile, kes tema siiii pérast ja tema eeskujul teevad
sedasama. See kdsk on antud ka hoiatuseks meile, et me motleksime oma pattude

tagajargedele uue pdlvkonna elus” (Téark 1990, 21-22. 23).

VT-s maisteti hukka alljargnevad teod:

Isikute vahelised siiliteod: Ja kui keegi [66b maha mone inimese, siis karistatagu teda
surmagal, Ja kui keegi teeb viga oma ligimesele, siis tehtagu temale, nagu tema tegi. 3Ms
24:17,19.

Seksuaalset laadi siiliteod: Mees, kes magab oma isa naise juures, paljastab oma isa hibeme,
neid molemaid karistatagu surmaga, nende peal on veresiiii! 3Ms 20:11.

Kui mees magab mehega, nagu magatakse naise juures, siis on nad moélemad teinud jiledust,
neid karistatagu surmaga, nende peal on veresiiii! 3Ms 20:13.

Meest, kes iihtib loomaga, karistatagu surmaga ja loom tapetagu! 3Ms 20:15.

Kui naine ligineb monele loomale, et sellega paarituda, siis tapa naine ja loom: neid
karistatagu surmaga, nende peal on verestiiil 3Ms 20:16.

Korrale allumatus voi valitsejale mitte alistumine: lgaiiks, kes paneb vastu su kisule ega
kuula sinu sonu koiges, mida sa meid kdsid teha, surmatagu! Ole ainult vahva ja tugev! JOS
1:18.

Ennustamise voi spiritismiga seotud stiiiteod: Kui mehes voi naises on ,,vaim” voi ,, tarkus”,
siis karistatagu neid surmaga; nad visatagu kividega surnuks, nende peal on nende veresiiii!
3Ms 20:27 .

Ebajumalateenimine: Kui su keskel mones su vdravaist, mis Issand, su Jumal, sulle annab,
leitakse mees voi naine, kes teeb, mis kuri on Issanda, su Jumala silmis, rikkudes tema
lepingut, kes liheb ja teenib teisi jumalaid ja kummardab neid, pdikest voi kuud voi koiki
taevavdgesid, mida ma olen keelanud, ja sellest teatatakse sinule ja sa kuuled seda, siis kuula
hdsti jdrele, ja vaata, kui see on tosi, asi on kindel, seesugust joledust on lisraelis tehtud, siis

vii see mees voi naine, kes seda kurja on teinud, vilja oma viravate ette, olgu see mees voi
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naine, ja ta visatagu kividega surnuks! 5Ms 17:2-5 .

Jumala pilkamine: Ja kes pilkab Issanda nime, seda karistatagu surmaga; terve kogudus
visaku ta kividega surnuks! Olgu vooras voi pdriselanik, kes Nime pilkab, surmatagu! 3Ms
24:16.

Hingamispdeva mitte plihitsemine: Pidage siis hingamispdeva, sest see on teile piiha, kes
seda rikub, seda karistatagu surmaga, sest kes siis iganes t60d teeb, selle hing kaotatagu oma
rahva seast! 2Ms 31:14.

Kuus pdeva tehtagu tood, aga seitsmendal pdeval on tdielik hingamispdev, Issanda piiha; kes
iganes hingamispdeval tood teeb, seda karistatagu surmaga' 2Ms 31:15.

Isa vOi ema mitte austamine: Kes [60b oma isa voi ema, seda karistatagu surmaga! 2Ms
21:15.

Kes neab oma isa voi ema, seda karistatagu surmaga! 2Ms 21:17.

Kes iganes neab oma isa ja ema, seda karistatagu surmaga: ta on neednud oma isa ja ema, ta
peal on veresiiii! 3Ms 20:9.

Abielu rikkumine: Meest, kes abielu rikub abielunaisega, meest, kes abielu rikub oma
ligimese naisega, abielurikkujat meest ja abielurikkujat naist karistatagu surmaga! 3Ms
20:10.

Ebajumalale lapse ohverdamine: Utle lisraeli lastele: Iga Iisraeli last véi voorast, kes asub
lisraelis, kes annab mone oma lastest Moolokile, karistatagu surmaga,; maa rahvas peab tema
kividega surnuks viskama! Mina ise poéran oma palge selle mehe vastu ja hdvitan tema ta
rahva seast, sellepdrast et ta on andnud oma lapse Moolokile, millega ta on roojastanud minu
plihamut ja on teotanud minu piiha nime. Kui maa rahvas niisuguse mehe puhul, kes annab
oma lapse Moolokile, oma silmad téesti kinni pigistab teda surmamata, siis péoran mina ise
oma palge niisuguse mehe ja tema suguvosa vastu ning hdvitan nende rahva seast tema ja
koik, kes hoora viisil teda jdrgides on hoora viisil jdrginud Moolokit. 3Mo 20:2-5.
Piirimédrkide nihutamine: Ara nihuta paigast oma ligimese esivanemate poolt pandud
piirimdrki su pdrisosas, mille sa pdrid maal, mille Issand, su Jumal, annab sulle pdrida! SMs
19:14-17.

Valetunnistuse andmine: Kui valetunnistaja astub iiles kellegi vastu, siitidistades teda
mones tileastumises, siis astugu molemad mehed, kes on riius, Issanda ette, preestrite ja neil
pdevil olevate kohtumoistjate ette. Ja kohtumdistjad kuulaku hdsti jdirele, ja vaata, kui
tunnistaja on valetunnistaja, kes on valet tunnistanud oma venna kohta, siis te peate temaga
talitama nonda, kuidas tema motles talitada oma vennaga. Nonda korvalda kurjus enese
keskelt! 5Ms 19:16-19.

Inimese tapmine: Kes [66b maha karilooma, andku asemele, aga kes l66b maha inimese,
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surmatagu! 3Ms 24:21.

Antud juhul tuleb aga tidhele panna seda, et ,,teo toimepanija padses karistusest vaid siis, kui
surm oli tdesti pohjustatud tahtmatult (4Mo 35:15). Piihakirjas tuuakse mitu néidet
kirjeldamaks, mis tdesti voiks olla ,,0nnetusjuhtum” (ja mis voib mitte iildsegi kokku langeda
inimese arusaamaga onnetusest). Selle alla saavad kuuluda mittekavatsuslik, hoolimatu ja ka
teadmatu kditumine (SMs 19:4). Niitena voiks tuua olukorra, kus tapja on visanud Kivi,
teadmata, et ta voib sellega kedagi tabada (vordle 4Ms 35:23), v3i on mingil teisel viisil
kogemata loonud olukorra, millega kaasneb teise inimese surm (vaata nditeid 5Ms 19:5; 4Ms
35:22). Teisalt, kui teo kordasaatja oli eelnevalt ohvrit vihanud, siis pidi ta hukatama
(5Ms19:4, 6, 11; 4Ms 35:20-21). Aga samuti ka siis, kui ta oli ohvrit tahtlikult 166nud kas
siis kivi, nuia, vOoi mone rauast tooriistaga, isegi ilma teda eelnevalt vihkamata (4Ms 35:16-

18), peeti tema tegu surma vaérivaks” (Toora kommentaarid).

Samas vois VT jirgi kogemata teise inimese tapnud isik ka pdgeneda varjupaiga linnadesse.
Kuid siinkohal tuleks tdhele panna seda, et ,,iilelildse ei peetud kogemata toimepandud tapmist
mingiks siilituks teoks, sest siitidlane, tahtis ta seda v4i mitte, oli ikkagi teise inimese surma
pohjustanud. Tegelikuks patuks peetakse selle puhul hooletust, sest digete ettevaatusabindude
rakendamisega oleks saanud surmajuhtumit véltida. Siitidlane pidi kdigest hoolimata ikkagi
iihte varjupaigalinnadest pdgenema ja seal ootama ametisoleva lilempreestri surmani. Juhtus
ta sellest linnast lahkuma, oli veritasu ndudjal digus ta tappa. Nii vois teadmine, et hooletus
voib kaasa tuua kui mitte lausa kohese surma, siis vihemalt pikaajalise redutamise mingis
vooras linnas, sundida inimesi enamale ettevaatusele. Muidugi vOis surma pohjustaja tikskoik
millisesse varjupaigalinna pelgupaika otsima minna. Siiski otsiti varju ikkagi sagedamini
sellest linnast, mis antud piirkonnale madratud oli, sest see oli 1&him ja kergemini
ligipddsetavam. See oli paigutatud piirkonna keskele ja selle juurde viisid sildade ja

teeviitadega varustatud teed (5Ms 19:2-4)” (ibid.).

Samas tuli ette sedagi, et siitidlane jdi vilja selgitamata. Sellisel juhul, kui ,,keegi tapeti, kuid
morvar jdi vilja selgitamata, pidi kdigepealt paika panema, millise linna jurisdiktsiooni alla
lahendamata, siis mingi lunastus sooritatud kuriteo eest pidi ikkagi leitama, et viltida maa
riivetamist (vaata 4Ms 35:33). Seega mdrvari hukkamise asemel pidid siindmuskohale 1ahima
linna vanemad vOtma vasika, keda veel tooks polnud kasutatud, viima selle voolava vee darde

ja murdma tal seal kaela. Monedes tdlgetes radgitakse ka pea maharaiumisest. Selle jirel pidid
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linnavanemad vasika kaela kohal kdsi pesema, niimoodi oma stiiitust kinnitades ja lunastust
taotledes (salmid 1-9). Uht teist erilist sorti vasikat, ehk niinimetatud punast vasikat, kasutati
samuti puhastusrituaalide tarbeks (vordle 4Ms 19:2). Ning veel iiheks néiteks, kui laialt oli
antitkmaailmas levinud komme oma siilituse tdestamiseks avalikult kési pesta, voib tuua
Pontius Pilatuse, kes samuti end kdte pesemisega Jeesuse morvast siiiituks kuulutas (Mt

27:24). Voolav vesi aga vOis maa riivetatuse siimboolselt minema kanda” (ibid.).

Samas voib antud hukkamdistu véirivatest tegudest jareldada, et kogemata vdis toimuda
inimese tapmine, mille tottu oli teo tegijale ka moningane mdondus ja lahendus pelgulinnade
nidol. Kuid teised siiliteod pole kiill kogemata siindinud, need on koik ikka toimunud tahtlikult,
mille tottu ka kehtis korraldus, et selliste tegude tegijad tuleb surmata. Selle kodige kaudu
ilmneb, et Jumal ndudis taga diglust ja Jumal teadis vdga histi, et enamus siilitegude taga on

lihtne inimese kangus ja rikutus.

C. H. Macintosh on 6elnud selle kohta veel, et ,,kas rdfigitakse kogemata tapnule halastamisest
voOi kohtust meelega tapnu lile — koikjal pidi tdidetama Jumala digluse ndudeid ning hoitama
Tema au. Kogemata kuritéo toime pannud tapjat ootas halastus, siilidlast aga diglase kohtu
halastamatu otsus. Me ei tohi kunagi silmist lasta Jumala valitsuse vddramatut diglust. Vdime
seda ka koikjal ndha, kui me seda paremini tunnetaksime, siis oleks meil Jumala iseloomust
digem ettekujutus. Votame niiteks sonad: ’Su silm &drgu andku temale armu!” Kes on need
sonad oelnud? Jehoova. Kes on kdskinud need iiles kirjutada? Piiha Vaim. Mida need sonad
tahendavad? Kurjuse halastamatut hukkamdistu. /---/ Kui tahtlik tapja oleks tiritanud varjuda
pelgulinna, mille Jumal oli méddranud juhuslikule tapjale, siis oleks digusemdistja kési tema

peale langenud ja ta halastamatult surma moistnud” (Macintosh 2002, 713).

VT-s voib Jumala suhtumist siilitegudesse vdlja lugeda veel prohvet Jeremija sonadest: ,,Kui
meie siiliteod tunnistavad meie vastu, siis, Issand, toimi meiega oma nime kohaselt! Sest meie
taganemisi on palju, me oleme pattu teinud sinu vastu“ (Jr 14:7). Kui inimese siiiiteod toesti
tunnistasid tema enda vastu, siis pidi ka iga inimene kandma kogu oma siiiiteo raskust. Selles

viljendus Jumala kdikeholmav Giglus.

2.5. Erisused siitidlase kohtlemisel vanatestamentlikul ajastul

Kuigi VT lugedes voib jadda mulje, et Jumal on karm ja nouab iiksnes karistust ning
kattemaksu siiiidlase suhtes, voib siiski leida Jumala armu ja halastust siiiidlase suhtes ka VT-s.

Olgu dra toodud moni ndide sellest: Jumala halastus Niinive osas, Hoosea ja tema naine
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(Prohveti abielu hooraga kui lisraeli truudusetuse vordpilt), hoor Rahabi peale halastamine jne.
Seega voib siingi jareldada seda, et Jumal késitles igat isikut voi olukorda tdiesti eraldi ja
iseseisvalt. Jumal vaatas iga isiku peale individuaalselt ning Jumal arvestas siiiidlase
viljaselgitamisel igat liksikjuhtumit eraldi. Jumal oli ja on kdigis oma otsustes ja tegudes
oiglane (Ps 7:12; Ps 25:8). Samas arvestati ka inimese siilimega ehk kuidas inimene ise oma

teosse suhtus.

Uhes Pirnu Immaanueli koguduse jutluses leitakse, et ,,patuse korralekutsumisel oli juutluses
pikk traditsioon. Eesmérgiks ei olnud venna kogukonnast viljaheitmine, vaid tagasivditmine
koos Jumalale meelepérase korra taastamisega. Tosise pdhjenduse puhul vois igatiks lisraelis
30 péevase karistuse vilja kuulutada, enamasti tegeles sellega aga kohus. Karistust vois kuu
vorra pikendada. Pérast kahekordset pikendust vois karistust teravdada. Kui keegi pandi
karistuse alla, siis ei tohtinud keegi talle neljast kiilinrast 1dhemale tulla. Seega oli lauaosadus
sellise inimesega sama histi kui vélistatud. Suurem karistus tdhendas majanduslike sidemete
katkestamist karistatuga. Iga karistuse vorm oli iilevaadatav ja ei tdhendanud Kkaristatu
16plikku siinagoogist véljaheitmist. Eesmirgiks oli karistatud patuse p66rdumine” (Kogudus

on vastutuse, andestuse ja eestpalvete paik).

Ka judaismi traditsioonis ei tohtinud stiiidlase iile kohut mdista omakohtuga, vaid sellega
tegelesid kohtumdistjad. Rienecker ja Maier selgitavad siinjuures, et ,,kohtumdistja tegutses
Issanda iilesandel nagu kunagi Mooses ja Joosua. Tema iilesanne oli tavaliselt piiritletud
kohaga, tema amet kehtis ainult suguharu (Rahvas oli teadupérast jaotatud kolme riihma: Ida-
Jordanimaa suguharud, Ladne-Jordanimaa pdhja- ning keskosa suguharud ja Juuda suguharu
Kaananimaa 1dunaosas) mingi osa tarvis. Seega voime eeldada, et iihel ja samal ajal vois olla

enam kui liks kohtumdistja” (Rienecker, Maier 2011, 314).

R. Vosu tépsustab lisraelis toimunud kohtumdistmise erisusi jdrgnevalt, et ,,enne seda, kui
Jeesus ldhenes oma Opetuse kodige tdhtsamale osale, armastusele, vottis ka tema vaatluse alla
inimkonna {ihe vanima digusemdistmise pohimdtte. Silm silma vastu, hammas hamba vastu!
Kohtumdistmise siimboliks on ikka olnud kaalud. Selles pohimdttes véljendub siiliteo ja
karistuse tasakaalustamine kodige selgemini. See seadus on kirja pandud kdige vanemas
seaduste kogus, "Hammurabi koodeksis’ (2285-2242 eKr), seega juba Aabrahami ajal. Sama
pdhimate on kolmel korral Vanas Seaduses antud kohtunikele juhendiks: 2Ms 21: 23-25; 3Ms
24:19j.; 5Ms 19:21. Niisugust pohimotet on peetud metsikuks ja tooreks, kuid seejuures tuleb

arvestada monda asjaolu: 1) See tasakaalupohimotte rakendamine oli siiski armuseaduse
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alguses, sest sellega piirati metsiku kéttemaksu pohimotet. Kui iiks suguharu oli teinud teisele
suguharule voi mone sellele liikkmele kahju voi tilekohut, siis mindi {ihiselt neile katte maksma.
Seda tehti voimalikult raskesti, kusjuures kannatasid ka paljud siiiitud. See tekitas omakorda
kattemaksu ning tulemuseks oli mdttetu ja verine teineteise hdvitamine. 2) See seadus polnud
antud arvete diendamiseks isikutele omavahel, vaid see oli pdhimdtteline juhend kohtunikele.
Kui kellelegi oli tehtud tilekohut vai kahju, siis tdusis sellest vihkamine. Aga mehe viha ei
tekita Oigust Jumala ees (Jk 1:20). Sellepédrast oli juutidel isiklik kéttemaks vihahoos
keelatud. ’Sa ei tohi mitte kitte maksta ega viha kanda oma laste vastu ja pead oma ligimest
armastama kui iseennast. Mina olen Jehoova!” (3Ms 19:18). *Ara iitle mitte: ma tahan kiitte
tasuda! Oota Jehoovat, siis saadab ta sulle abi!” (Op 20:22). 3) Kohtud pidid seda seadust
rakendama, et kuritegusid dra hoida. Selle seaduse pohjenduses 6eldakse: Nonda saada édra
kurjus enese keskelt! Sellest kuulgu ka teised ja kartku, ndnda et nad kunagi ei tee niisugust
kurja asja su keskel’ (5Ms 19:19 jj). Karistuse iiks pShimdtteid on ikka olnud, et see oleks
hoiatuseks ja hirmutuseks teistele. 4) Ei ole teada, et juudid oleksid seda seadust
sonasdnaliselt rakendanud. Varsti asendati kahjutegemine rahatrahviga. Selleks oli vélja
tootatud vastav seaduste kogu, kus trahvide suurus oli kindlaks maératud. Kehalise vigastuse
puhul pidi siilidlane maksma raviga seotud kulud. Raskemate juhul vodidi siiiidlane vdla
katteks miitia orjaks. 5) Kui keegi oli kogemata inimese surmanud, siis kéttemaksu
véltimiseks olid seatud sisse pelgulinnad, kus voidi saada kaitset kattemaksja eest. Peale selle
oli veel teisi seadusi, mis ndgid ette karistuse kergendamist ja armuandmist” (Vasu 2014,
187-188).

Vaimulik ja teoloog Andrus Norak leiab, et ,piibellik (vanatestamentlik) vaade &igusele
rajaneb retributsioonile. Karistus on proportsioonis kuriteo tugevusega. Peamiseks
rohuasetuseks on siiski mitte siitidlase karistamine, vaid standardite alalhoid, mis kogukonda
valitsevad. Moraalne kord rShutab suhet digete suhete ja kogukonna hea kdekdigu vahel.

Karistusel oli kaks eesmérki — karistada, aga ka lepitada, ehkki prevaleeris esimene” (Norak).

Samas leiab ka Ermo Jiirma, et ,,ldbi VT kolab refradnina: *Halastaja ja armuline on Issand,
pikameelne rikas heldusest’. Jumal ei taha, et ka siiiidlane voi oel sureks: Js 18:23-32; Hs
18:23; 33:11; 18:28. Oigusemdistmisel tunti ka vandeandmist, kus (asjatult) siiiidistatav vdis
end vandega vabaks rddkida (2Ms 22:7-10; 3Ms 5:21-26). VT-s oli siiii heastamine
Seaduse/kédskude kaudu reguleeritud. Sellest ndeme, et tdelise meeleparanduse juurde kuulus
patukahetsus ja stiiiteo heastamine kahjukannatajale, niipalju kui see mdttekas ja vdoimalik oli

(3Ms 5:23; 4Ms 5:7-8). Seal ei oodatud enesedigustust (Ma ju ei voinud teada..., see polnud

26



kiill minu poolt dige, aga ka sina... tema toukas mind sellele teole...). Heastamise eesmérk oli
teha head isikule voi kogukonnale, kellele oli kahju tehtud. Seejuures tuli viimsena austada

Jumalat, mitte ennast heast kiiljest esitleda” (Jiirma, 2. september 2017).

Kokkuvotteks veel niipalju, et kuna siitidlase hukkamadistu vadrivate tegude algallikaks oli 10
késku, siis 10 kdsust ldhtusid koik teised toora kisud ja korraldused ning digusmdistmine VT
ajal. J. John fitleb selle kohta veel, et ,.kiimme kdsku on niisiis pohiliselt selleks, et meil oleks
Jumalaga dige vahekord” (J. John 2006, 298). Ja sellele vahekorra suhtele anti VT Giguslik
hinnang ka selle 14bi, et siiiidlane madisteti siilidi ja siilitu digeks. Ja kuigi 6eldakse piihakirjas,
et ,,Hea on Issand koigile ja tema halastus on iile kdigi tema tegude” (Ps 145:9) ja ,, Tema ei
tee meile meie pattu modda ega tasu meile kitte meie pahategusid moéoda” (Ps 103:10), samas
»Aga Issanda heldus on igavesest igavesti nendele, kes teda kardavad, ja tema digus jadb laste

lastele, neile, kes peavad tema lepingut ja motlevad tema korraldustele, et teha nende jargi (Ps
103:9-10).

Seega juba VT-s voib kohata Jumalat kui halastajat ja armulist Issandat. Samas ka Jumala
halastus kéis kidsikdes tema Oigluse ja karmusega ning Jumala hinnang mingi siiliteo osas
ldhtus alati Siinai lepingust ja Moosese kaudu antud Kkorraldustest, mis ta oli israeliitidele

jargimiseks ja kogu elu korraldamiseks andnud.
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3. SUUDLASE KOHTLEMISEST UUSTESTAMENTLIKUL AJASTUL

3.1. Uustestamentlikud piihakirjatekstid siiiidlasest, siiiidivusest ja siiiitusest

Kreekakeelsed vastavad mdisted:

évoyog, ov — kinni peetud; siili- voi karistusalune; siitidlane (Lepajoe 2002, 40); neetud olema
évéym — omama eneses, sisaldama; vimma pidama, viha kandma kellegi peale;
pass. allutatud olema; orjastatud olema.
Antud juhul on tegemist juriidilise viljendiga, see néhtub ka jargnevate kirjakohtade kaudu,
kus on kasutatud sama vormelit — Mt 5:21-22 (siin toimub kolmeastmeline tous, mille ees
seaduse rikkuja peab vastutama); Mt 26:66; Mk 14:64 (antud juhul preester ndeb Jeesuses
surmasiiiid) (Coenen jt 1986, 10).
aBmog, ov — siititu (Lepajoe 2002, 10).
adikia, oG — ebadige tegu, patt; ebadiglus (Lepajoe 2002, 10).
auaptavo — (aor. uaptov, indikatiivist erinevates vormides sageli Guaptmo-, pf nuaptmro)
patustama, eksima, ebadiglaselt toimima
Guaptnua, tog N — patt, eksimus
auaptia, ag f — patt, eksimus;

nepi auaptiog — ohver patu eest (Lepajoe 2002, 13).

Ralf Luther selgitab oma raamatus ,,Uue testamendi sonaraamat®“ sona patt moistet jargmiselt:
,,Kreekakeelne sona ,,hamartia” tdhendab oOieti: eksitus, teelt eksimine. Heebreakeelne sona
tdhendab: puudus voi sihist korvale kalduma. Teine heebreakeelne sona tdhendab: koverus,
kummardus, kddnak. Nagu sona volg, nii tarvitatakse ka sona patt kahte viisi: ainsuses ja
mitmuses. Inimese pattude all tuleb mdista tiksikuid eksimusi, erilisi tiksikjuhtumeid, kus ta
koverdab jumalikku Gigust, kaugeneb Jumala ligidusest. Inimese patu all tuleb mdista kogu ta
jumalakauget olukorda, ta tahte ebadiget suunda, ta eksinut olekut, ta koverat kditumist,
headuse ja jou pankrotti. Patt tdhendab monikord ka kogu inimkonna rikutud olekut (Jh 1:29)”
(Luther 1992, 167-168).
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Patt teebki inimest siitidlaseks Jumala ees. Siitidlane on siis see, kes on eksinud voi patustanud
Jumala kasuseaduste ja korralduste vastu. Patustanu on seega siitidi milleski, mis on keelatud
voi taunitav. Siiiidlane on see, kes kiitub ebadiglaselt digluse suhtes. Oiglust sisaldavad
Jumala korraldused ja seadused. Nende seaduste vastane kiitumine on ebadiglus Oiglase

Jumala suhtes.

Sonatiivega siitidi on UT alljargnevad kirjakohad: Mt 12:37; Mt 12:41; Mt 12:42; Mk 3:29;
Lk 11:31; Lk 11:32; Lk 19:22; Jh 5:45; Jh 7:51; Jh 8:6; Jh 16:11; Ap 19:38; Ap 19:40; Ap
22:30; Ap 23:30; Ap 23:35; Ap 24:2; Ap 24:7; Ap 24:8; Ap 24:13; Ap 24:19; Ap 25:5; Ap
25:11; Ap 25:16; Ap 25:18; Ap 25:27; Ap 26:2; Ap 26:7; Ap 28:19; Rm 2:1; Rm 2:15; Rm 3:9;
Rm 8:33; Rm 14:23; 1Kr 11:27; Tt 1:6; Hb 11:7; Jk 2:10; 1Pt 5:8; 1Jh 3:20; 1Jh 3:21; lim
12:10.

Sonatiivega siitidlane on UT alljargnevad kirjakohad: antud sonatiivega kirjakohti UT pole.
Sonatiivega siititu on UT alljargnevad kirjakohad: Mt 12:7; Mt 27:4; 1Pt 2:19

Sonatiivega ebaoiglus on UT alljargnevad kirjakohad: Ap 18:14; Rm 9:14; Jk 3:6; Rm 3:5
Sonatiivega siiiidiv ei ole UT mitteiihtegi kirjakohta. Ka UT kasitleb seda teemat kaudselt.

3.2. Uustestamentlik kasitus siiiidlasest

Kui VT-s maisteti siitidi inimest tegude jérgi, siis UT ldheb veelgi kaugemale. UT kohaselt on
inimene Jumala ees siilidi juba oma mdtete tasandil. Kuigi ka VT viitas juba sellele, olgu
kasvoi esile toodud Taaveti palve, kes sai juba aru, et inimese patune siida vajab muutust:
Pese mind hdsti mu siititeost ja puhasta mind mu patust! ... Loo mulle, Jumal, puhas siida, ja
uuenda mu sees kindel vaim! (Ps 51:4;12). Kuigi VT-s mdisteti siitidlane siiiidi tegude alusel,
moistis juba kuningas Taavet, et patused teod saavad alguse inimese siidamest ja seega

viimane vajab muutust.

Jeesus oma kones viitas sedasama, kui ta radkis sellest, et meie siilidimdistmine saab alguse
juba motetetasandil: Te olete kuulnud, et muistsele polvele on oeldud: Sa ei tohi tappa! ja
igaiiks, kes tapab, peab minema kohtu alla. Aga mina iitlen teile: Igaiiks, kes oma venna
peale vihastab, peab minema kohtu alla, kes aga oma vennale iitleb: ,, Tola!”, peab minema
tilemkohtu alla, kes aga iitleb: ,, Sina jdle!”, peab minema tuleporgusse (Mt 5:21-22). Te
olete kuulnud, et on oeldud: Sa ei tohi abielu rikkuda! Aga mina iitlen teile: Igaiiks, kes naise

peale vaatab teda himustades, on oma siidames temaga juba abielu rikkunud (Mt 5:27-28).
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Salumaa jargi: ,,Nagu tapja, kes on korda saatnud késuvastase teo, nii peab ka vihkaja
kuuluma kohtu alla: tema seespidine hoiak védrib sama hukkamdistu kui tegu ise. Kuid motte
ja teo vahel asetseb sOna, mida késitatakse samasuguse realiteediga. Kui kergesti lendab
vihapuhang miirgiste sonanooltena kaasinimeste pihta! Vihaks keskendunud sdnaga kaasnev
eksimus on rdngem, véarides *Suurkohut’, mille otsused on karmid ja 16plikud. Vihast ajendav
sona on alati pahatahtlik, halvustav, solvav ning alandav. Antud fraasides toodud pahad sonad
on kahtlemata vaid ndited, millele tdnapdevane keelepruuk voib pakkuda tuhandekordset lisa
nii kvantiteedilt kui kvaliteedilt. Edasi ei konelda enam kohtust, vaid iileloomulikust
karistusest, sona-sonalt tolkides ftule porgust, mida eestikeelses tdlkes voOib edastada
traditsioonipérase porgutulega. Vaib-olla on moeldud ka piltlikult Jumala viha karistavat
tuleleeki. Antud kontekstis mdiste geenna tahistab kohta, kus teostub viimane kohus. Samas
on ilmselt siin tegemist iiksnes retoorilise vottega, et slivendada kuulajais nende eksimuste
toelise raskuse mdistmist — tavaliselt peetakse neid nii kergesti vabandatavaiks. Ei ole vahet
oiglase vOi ebadiglase viha vahel. Jiinger ei tohi iildse tunda viha, kuna viha kandes ta eksib

nii Jumala kui ka venna vastu ” (Salumaa 2001, 135).

Samas siiski pdris ilma vihastumata mitte tiheski suhtes ei ole vOimalik toime tulla.
Vihastumist kui emotsiooni pole voimalik siiski véltida. Piihakirigi tunnistab, et koik kogevad
aegajalt viha kui tunnet. Kuid seejuures deldakse piihakirjas, et kui vihastute, siis drge tehke
pattu! (Ef 4:26). Kuid inimene ei tohiks viha kanda. Kui keegi kannab viha kellegi peale, siis
seda taunib pithakiri. Niiteks oeldakse, et kui me toome Jumalale oma ohvrianni ja meile
meenub, et meil on kellegagi mingi lahendamata asi, siis tuleks see asi dra klaarida (Mt 5:23—
24). Nii peakski jargima ka seda piihakirja nduannet, et drgu péike loojugu teie vihastumise
iile! (Ef 4:26). Seega, juba enne seda, kui pédev 10peb, tuleks oma vastasega asi édra klaarida.

Nii ei jad siidamesse voimutsema pahameel ja vimm, vaid armastus ja heatahtlikkus.

Sama kehtib ka sdnade kohta. Salumaa jérgi: ,,Rutakalt lendulastud sdna, millesse me nii
kergesti suhtume, ilmutab, et me ei austa kaasinimest ning hindame iseenda elu tema elust
korgemaks. Halvustav sdna on hoop venna pihta, piste tema siidamesse, mis peab tabama,
solvama, hdvitama. Teadlikult 6eldud laimusdna r6ovib vennalt avalikkuse ees tema au ja
muudab ta teiste silmis polastusvédrseks, olles sihitud nii tema seespidise kui ka vilise
olemasolu havitamisele. Ma mdistan sellega tema iile kohut — see on aga mdrv. Mdrvar langeb

kohtu alla” (Salumaa 2001, 136).
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Nii ongi Jeesuse sonum selles, et juba meie mottetasandil Jumal annab hinnangu, millist
karistust vairt keegi on. Motetest ja suhtumisest saavad alguse teod. Nii peaks igaiiks endaga
tegelema juba rohujuure tasandil, et dra hoida halvimat, mis rikub nii inimsuhteid kui suhet
Jumalaga. Motetest saavad alguse sonad ja motted tulenevad meie siidamest ja nii voibki
Oelda, et ,,inimene raagib seda, mida on siida tdis”. Seega peakski igaiiks endalt kiisima, aga

mida siis mu siida on tdis? Kas siidames valitseb meelekibedus voi siis andestav meelsus?

Teise perikoobi puhul vdidab Salumaa, et ,,antud kontekstis pilku heitma, mitte aga lihtsalt
vaatama; seal on moeldud mitte pidevat tegevust, vaid {ihtainsat kirgesiititavat pilguheidet,
mis voiks nii pilguheitjas kui selles, kellele pilk on suunatud, siititada ebapuhtaid soove. Siin
ei moisteta hukka mitte ihaédratavat objekti, vaid pdlustatakse ka ihalev pilk. Ometi ei asu
Jeesus seksuaalse vahekorra suhtes tihekiilgsel askeetlikul seisukohal: ndude rangus kaitseb
ihelt poolt seadusliku abielu puutumatust ning piihadust, teiselt poolt mdistab aga hukka ning
keelustab koik voimalused seksuaalsuse avaldamiseks viljaspool abielu. Jumala tahte
kohaselt on seksuaalne vahekord kahe inimese vaheline asi. Iga korvalekaldumine riivetab
selle ranget omavahelisust ja on seega ka eksimus Jumala tahte vastu” (Salumaa 2001, 140—
141).

Leian, et Salumaa jargi antud juhul tuleks mdista seksuaalsuse avaldumist véljaspool abielu
taunitavat seksuaalset ldbikdimist vastassugupoolega. Kuigi seksuaalsus avaldub niiteks
kasvoi soolisuses viljendudes kasvdi riietusega, ei tohiks siiski pilihakirja moistes seksuaalsust
tavainimsuhetes rohutatult esile tdsta himude arritamiseks. Kuri himu, mille on pdhjustanud

thalev pilk ja mis viib keelatud seksuaalaktini, voib pohjustada siitidlaseks jaamist Jumala ees.

Seega UT Kkasitus siitidlasest on palju siigavam ning ldheb veel kaugemale, kui VT aegne
moistmine siitidlasest. Stitidlaseks voib jddda Jumala ees ka oma véddra hoiaku, motete ja
sonade parast. Mt 12:37 Geldakse lisaks: ,,sest su sonadest moistetakse sind digeks ja su
sonadest mdistetakse sind siilidi.” Samas leian, et Jumala hoiak on alati selline olnud, nagu
Jeesus seda teemat késitles ja avardas. Lihtsalt enamus inimesi seda ei moistnud, vaid need

VT aegsed persoonid, kes olid Jumalale viga ldhedal.

Lisaks veel on seepdrast viga oluline silmas pidada seda, millised on inimese hoiakud, md&tted
ja sonad, kuna sellest soltub ka igailihe igavikuline perspektiiv. Ehk siis, kui siidames on
pahatahtlikus, andestamatus, vimm, kadedus voi kuri himu ligimese suhtes ja inimene ldheb

igavikku sellise hoiakuga, siis piihakirja jérgi vOetakse inimene Jumala kohtus vastutusele
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juba oma siidamehoiaku tottu. Ja sellest soltub, kas igavene ondsus voi siis igavene karistus.

3.3. Uustestamentlik Kiisitus siiiidivusest ja siiiitusest

Siitituse teemat kasitleb UT vdhem vorreldes VT-ga. Leian, et see tuleneb ka sellest, et UT
rohub rohkem sellele, et meie teod ei tee meid Jumala ees siitituks. UT kohaselt ei sdltu meie

stititus Jumala ees enam meie tegudest vaid Jumala armust ja halastusest (Ef 2:8-9).

VT siiiituse retributsiooni kontseptsioon asendub UT-s restoratsiooni siilituse kontseptsiooniga.
Kui VT keskendus sellele, kuidas patust karistada, kuna Jumala &iglus ndudis eksinu
vastutusele votmist 14bi karmide meetmete, siis UT keskendub rohkem sellele, kuidas taastada
halastuse 1dbi oma suhet Jumala ja kaasinimestega vaatamata inimlikule eksimusele Jumala ja
kaasinimeste vastu. VT jargi siiiitu pool pidi kétte tasuma sellele, kes oli iilekohut teinud, voi
siis iilekohtu tegija pidi oma kahju hiivitama tehtud kahju suuruse ulatuses. Samas, kannatanu
ehk siititu pool peaks UT jargi andestama talle tehtud kahju ja lausa armastuses teenima seda,

kes on kurja teinud.

Avo Uprus iitleb selle kohta jirgmist: ,,Inimene on see, keda Jeesus tahab puhastada kdigist
kihtidest, mis teda katavad. Tema jaoks ei méédra suhtumist sotsiaalne roll vdi positsioon
tthiskonnas. Ta loob oma rahvast nii siinagoogis Piihakirja seletades, haigeid tervendades,
kohtuprotsessis osaledes, ise kohtu all olles ja veel ristil rippudes. Tema omad on need, kes
Teda usaldavad. Siin on Nikodeemus, Sakkeus, Maarja Magdalast, naine kaevul ja kahetsev
roovel ristipuul. On need, keda ta kas ligioleku, Opetuse voi toitmisega tervendas ja puhastas,
ning kes vastasid talle usaldusega. Pole kedagi, kes oleks liiga halb olemaks inimene Jeesuse
silmis. Vooraste vastuvotmine, haigete, ndlgivate ja vangistatud inimeste toetamine ja
hooldamine, tervendamine, toitmine ja vabastamine on missioon, mille ta jatab oma rahvale
(Mt 25). Ta ei vota édra individuaalset vastutust, aga ta lisab selle kaasvastutuse pdhimotte”
(Uprus 2000, 93).

Edasi vdidab Uprus taastava diguse ehk restoratsioon kohta jirgmist, et ,,eriti selgelt tuleb see
esile Rooma kirjas: Sellepdrast, oh inimene, kes kohut mdistad, ole sa kes tahes, ei ole sul
mingit vabandust! (Rm 2:1). Sama mdte tuleb esile ka Rooma 14:10. Solidaarsus
patustega, ’sest koik on pattu teinud ja Jumala aust ilma’, annab ka kindla lootuse armule (Rm

2:21) ja selles sisalduvale vabadusele (Rm 6:14). Paulus rohutab, et véline seaduse tditmine ei
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tee veel juudiks (loe: digeks) ja et alles siidame timberldikamine annab soovitud tulemuse
(Rm 2:28-29). Seaduse tditumine on armastuses, mis ei tee kurja (Rm 13:9-10).
Sotsiaalprogramm on ndrkade toetamine, kéttemaksust loobumine ja needjate Onnistamine

(Rm 12)” (Uprus 2000, 93-94).

Antud teema tdstatub iiles ka Matteuse ev 12:7, kus Jeesus iitleb vastuseks variseride etteheite
peale seda, kui jiingrid hingamispédeval viljapiid noppisid ja sdid, et kui te oleksite mdistnud,
mida tdhendab: Ma ei taha ohvrit, vaid halastust, siis te ei oleks moistnud hukka siiiituid.
Salumaa {itleb selle kohta, et ,,on olemas miski, mis Jumala tahtel on suurem ja voimsam kui
igasugune kisk ja selle inimlikud tdlgendused. Sellega osutub Jeesus tdielikuks vastandiks
kisudpetusele ja kisudpetajatele, esindades ning teostades Jumala armastusekdsku inimese

vastu” (Salumaa 2001, 348).

Jarelikult UT lahenemine siititusele on kaugelt erinev, kui VT aegne késitus antud valdkonnas.
UT Kkaésituse kohaselt ei sOltu inimese siilitus enam inimlike Kriteeriumide jargi, vaid see
kuulub Jumala otsuse valdkonda. UT tddeb, et inimene on siin ekslik ja puudulik, kuna Jumal
ndeb palju siigavamale inimese sisse. Ja UT kohaselt inimese siilitus soltub sellest, kas ta
votab vastu Jeesuse Kristuse voi liikkkab teda tagasi. Seda motet kinnitab ka 1Jh 5:9-12. Seal
tuuakse esile, et Jumala tunnistus on suurem ja kaalukam, kui inimeste tunnistus ja kellel on
Poeg, sellel on elu. Aga kellel Poega pole, sellel pole elu. Inimese siiii voi siilitus soltub seega

Inimese Poja ehk Jeesuse Kristuse vastuvotmises voi tagasilitkkamises.

Arvestades eelpool o6elduga voib jiareldada seda, et inimese siilidivus soltub sellest, kas
inimene votab vastu voi liikkkab tagasi Jumala armupakkumise, mis on ilmutatud Jeesuses
Kristuses. Siitidivuse puhul vietakse arvesse inimese teadlikkus Kristuse lunastustéost kogu
maailma ja igaiihe isiklike pattude pdrast. Kui inimene liikkkab tagasi Jumala armupakkumise,
siis ta langeb retributsiooni diguse alla, mis mdistab inimese hukka vastavalt tegudele. Aga
kui inimene vatab vastu Jumala armupakkumise, siis kehtib tema jaoks taastava diguse ehk
restoratsiooni kontseptsioon. Siiiidlasel on voimalik saada siiiituks lepituse kaudu andestuse,
heastamise 14bi, nii kaasinimeste kui ka Jumalaga. Salumaa iitleb selle kohta, et ,,evangeelne
tee tagasi Isa juurde teostub siili andekssaamises. See on siiii 10plik lahendus Jeesuses

Kristuses, meie Issandas” (Salumaa 2003, 65).

UT pohimotte jargi toimub siitidlase digeksmdistmine ja siilituse taastamine piiha ja diglase
Jumala ees meeleparanduse ja Jeesuse Kristuse vastuvotmise ldbi oma ellu ja siidamesse.
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Muudel juhtudel jdib inimene igavesti siilidi oma pattudes, ,,sest taeva all ei ole antud

inimestele iihtegi teist nime, kelle 14bi meid paéstetaks” (Ap 4:12).

3.4. Uustestamentlik kasitus hukkaméistu viarivatest siiiitegudest

UT jargi moistetakse inimene siiiidi voi digeks selle alusel, millised on mdtted, tunded ja

hoiakud. Antud peatiikk piitiab seda teemat ldhemalt késitleda.

Nagu juba sai eespool Oeldud, algab uustestamentlik hukkamdist peale meie mdtetest. Sest
motetest ja sisemisest hoiakust siinnivad teod. Seepérast juhib Jeesus tihelepanu juba sellele,
et tuleb tdhele panna ka seda, mis inimese hinges ja peas toimub, ning kuidas see mojutab
inimest tervikuna. Jeesus juhtis tdhelepanu ka sellele, et eelkdige tuleb ennast puhastada

seestpoolt (Mt 23:26). Sest meie sisemisest hoiakust moistetakse meid hukka voi digeks.

Meelis Allsalu jargi: ,,Kristliku moraali seisukohalt aga ongi oluline inimese mottemaailm,
kus asuvad tema isiksuse juured. Korvuti sdnaga patt kohtame Uues Testamendis maistet liha
(kreeka keeles sarx), mis tdhistab eelkdige patuseid soove. Nende voitmist peab kristlik
moraal samuti vdga oluliseks ja see on kindlasti raskem, kui patustest tegudest loobumine”
(Allsalu, 49). Samas iitleb ka Robert Vosu jargmist: ,Jeesus iitleb, et abielurikkumise
véltimiseks tuleb pidurdamist alata kolvatutest motetest ja himustavatest pilkudest
hoidumisest (Mt 5:28). Piir ei ole niisiis halvas teos, vaid varem, juba siidames. Seal on halba

koige kergem pidurdada” (Vosu 1996, 165).

Kiri Galaatlastele toob meile esile jargmist: ,,Lihaliku loomuse teod on ilmsed, need on:
hoorus, riivedus, kolvatus, ebajumalateenistus, nodidus, vaen, riid, kiivus, raevutsemine,
isemeelsus, 10hed, lahknemised, kadetsemine, purjutamised, prassimised ja muu sarnane,
mille eest ma teid hoiatan, nagu ma varemgi olen hoiatanud, et need, kes midagi niisugust
teevad, ei pari Jumala riiki“ (Gl 5:19-21). Thurén'i jargi on ,himude tulemused voi
ilmnemisviisid ’liha teod’, mis pole sugugi koik ’teod’ selle sona tavalises tdhenduses, need
voivad ju ilmneda ka pahatahtliku suhtumise voi delate sonadega. Antud juhul on Paulus oma
ristimisOpetuses loetlenud neid ilmseid, kergesti tuntavaid pahesid, mis vdivad kohtupdeval
Jumala lasteks vastuvOetuid takistada kétte saamast neile tdotatud pérandit, Jumala riiki”

(Thurén 1997, 71).
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Samas lisab UT alljargnevad Jeesuse sonad: ,,Mis inimesest vilja tuleb, see riivetab inimest,
sest seest, inimese slidamest, tuleb vilja halbu arutlusi, hooramist, vargust, tapmist,
abielurikkumist, ahnitsemist, kurjust, kavalust, liiderlikkust, kadedust, piithaduseteotust,
korkust, rumalust — kodik need pahed tulevad seest vilja, ja need riivetavad inimest” (Mk
7:20-23). Taas tahaks siinkohal esile tuua Salumaa mdtted, et ,.ekslik tegu kasvab vilja
inimese sisemusest: vihakandmisest vorsuvad tapmised, ihalemisest abielurikkumised. Siingi
avardab Jeesus kédsundude eksimuse algmeteni, mis otsekui umbrohu juured kitkevad
inimliku hingeelu teadlikes ning teadmatuis siigavusis. Ténapédeva siivapsiihholoogia pakub

Jeesuse seisukohale tugevat kinnitust” (Salumaa 2001, 141).

Seega piihakirja kohaselt vddrivad hukkamdistu koik lihaliku loomuse teod ja koik see, mis
inimese seest ehk siidamest véljapoole tuleb. UT rdhutab, et inimene ei peaks tdhelepanu
poorama iiksnes vilisele usukommete jargimisele, vaid eelkdige sisemisele siidamehoiaku
olukorrale. Sest sellest lihtub elu, nagu iitleb piihakiri Opetussdnades 4:23, ja selle alusel,

milline on meie siidame olukord, moistetakse inimene digeks voi siitidlaseks.

UT rohuasetus tugineb seega sellel, et ennast tuleb distsiplineerida juba alates sellest, milline
on inimese siidamehoiak oma kaaslase suhtes. Iseloomu vooruslikkuse arendamine saab
alguse siidamest, vélistades {iiksnes kédsumoraalist tulenevat kditumise korrigeerimist.
Lihaloomuse distsiplineerimisest on vdhe kasu, kui ei arvestata vaimuloomuse
distsiplineerimise vajadusega. Seda rohutab ka apostel Paulus deldes, et kehalisest harjutusest
on vidhe kasu (1Tm 4:8). Paljudel juhtudel tehakse head ndgu, kuid siida on seest tiis
surmavat miirki oma ligimese suhtes. Piihakiri iitleb siinkohal: tdomba palk vilja esiti oma
silmast (Mt 7:5). Seega piihakirja ja Jeesuse Opetuse jédrgi algab karakteri vooruslikkuse
arendamine meie siidamest. Inimese siidame hoiakut pannakse taevast tihele. Seda voib
taheldada kirjakohas Mt 5:23-24, kus radgitakse ohvrianni toomisest Jumalale. Selle jargi ei

voetagi meie ohvriandi Jumala poolt vastu, kui on ligimesega mingid lahendamata asjad.

Edu voi ebaedu ligimesega lavimisel ja Jumalaga palves suhtlemisel sdltub seega sellest,
milline on inimese sisemine vaimumaailm. Sest varem voi hiljem saab avalikuks siidame
hoiakust tulenev tegelik suhtumine ja selle 14bi leiab aset ka suhete rikkumine kaaslasega ning
stitidlaseks jadmine nii oma ligimese kui Jumala ees. Kuid seda on voimalik véltida, kui oma
siidant hidlestada vaid heale ja positiivsele oma kaaslase suhtes ehk siidames peab valitsema
philia v&i lausa agape hoiak oma ligimese suhtes igas olukorras ja mis iganes pingetes voi

suhete staadiumis.
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Jumal ldhtub iga inimese Oigeks- voi hukkamoistmisel sellest, milline on iga indiviidi
hingeline olukord hoiakute osas oma ligimese suhtes. Seepirast soovitabki apostel Paulus
tdhele panna iseennast ja (pilihakirjas sisalduvat) dpetust (1Tm 4:16), et padseda aegade 10pul

Jumala suurel kohtupdeval hukkamdistmise otsuse alla langemast.
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4. SUUDLASE SUUDIVUS JA SUUTUKS SAAMINE
UUSTESTAMENTLIKUS KASITUSES

4.1. Jeesuse eeskuju siiiidlase kohtlemisel

Jeesus kohtles eksinut diametraalselt erinevalt, kui tegid seda kirjatundjad ja variserid. Selle

kohta leiame UT mitmeid niiteid.

Kui me vaatame, kuidas Jeesus kohtles siiiidlast, siis erines see suuresti sellest, kuidas VT
aegne arusaam siiiidlase kohtlemisest oli. Usna ilmeka niite vdib selle kohta leida Jh 8:1-11.
Selles loos toid variserid ja kirjatundjad Jeesuse juurde abielurikkumiselt tabatud naise.
Moosese seadus késkis sellise teo puhul inimest kividega surnuks visata. Kuna selline ndue
tulenes seadusest, siis tuldigi antud kiisimusega Jeesuse juurde, et mida tema kostab selle
juhtumi puhul. Seaduse rikkumine oli aset leidnud ja nii pidi toimuma niiid ka
oigusemdistmine. Variserid lootsid leida Jeesuse vastu siilidistusmaterjali ja seada Jeesus
dilemma ette. R.V.G. Taskeri jargi: ,,Kui ta oleks tunnistanud nende Gigust naist juutide
Seaduse jérgi kividega surnuks visata, oleks see olnud viljakutse Rooma vdimudele, kuna

roomlased olid jitnud surmanuhtluse mdistmise ainudiguse endale” (Tasker 2002, 117).

Edasi leiab Tasker, et ,,Jeesus on juutide kavatsustest tdielikult teadlik. Ta teab, et variserid
kaitsevad kiill innukalt digust, kuid mitte ’tunnetuse kohaselt’. Nende piitidega pidada
Seaduse kirjatéhte ei kaasne toe tunnistamine enda olemuse ja vahekorra kohta Jumalaga. Nad
ndevad selgesti teiste pattu, on aga pimedad oma patu suhtes. Olles alati valmis hukka
moistma ja patusteks kuulutama koiki, kes Seadust ei pea, ei nde nad, et nende enesedigus on
patt. Innukad avastama, kas Jeesus jagab nende entusiasmi moraaliseaduse suhtes, moistes
surma sellest iileastujad, ei tea nad, et neil endil tuleb surra, et saada paéstetud. Nad arvavad,
et nad pole sellised nagu teised, kuigi Jumal on oma palge neist tegelikult dra pooranud” (ibid.,
118).

Kuid imekspandav on Jeesuse reaktsioon, mis oli tegelikult iisna ootamatu ka siiiidistajatele.
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Selle kohta iitleb taas Tasker jargmist: ,,Jeesus ei teata, kas ta tunnustab juutide Seadust voi
Rooma véimude tegevust juutide surmanuhtluse enda paddevusse jatmist. Ta ei moista hukka
ka naist. Oma tahtmatusest kohut moista kummardub Jeesus ja otsekui ei kuuleks ta neid. Kui
variserid kiisimust kordavad, ajab Jeesus enese taas sirgu otsekui kohtuotsust kuulutades, selle
asemel aga, et naist hukka modista, mojuvad ta sdnad hoopis silmakirjalike siiiidistajate
stidamesse tungiva moogana. ’See, kes teie seast on patuta, visaku esimesena Kivi!” (7). Kui
Jeesus taas kummardub ja tema sdnad méiiratud iilesande tdidavad, tunnevad need, kes seda
titlesid, et piitida teda 10ksu ja saada alust tema siitidistamiseks (6), end ise siiidi. Ent need,
kes olid kuulnud ta sonu, lahkusid iiksteise jérel, alates vanimast (9). Kui Jeesus end taas sirgu
ajas ja nigi, et koik naise sliiidistajad ja potentsiaalsed surmamdistjad on ldinud, lausus ta
sonad, millega osa 10pebki: "Minagi ei mdista sind surma. Mine, ja Siitpeale dra tee enam

pattu!” (11) ” (Tasker 2002, 118).

Antud loos Jeesus viitas seega sellele, et needsamad variserid ja kirjatundjad on ka stiiidlased,
kuigi voib-olla mitte kiill véliselt, siis oma mdtete ja kujutluste tasandil kiill. Jeesuse kiisimus
oli kui naelapea pihta. Seega sitiiituid oma mdtete tasandil pole, igaiiks, kaasaarvatud tolle aja
usujuhid, on patustanud oma motetes ja meeltes. Jeesus esitas abielurikkumises siiiidistajatele
seetOttu taolise kiisimuse, et ka nemad tuleksid enesetunnetusele, et nemadki pole Mooses
Seaduse ees paris siiiitud. Kuid naise suhtes voib mérgata ddretut armu ja uue lootuse ning

vOimaluse andmist.

Samas iitleb Jeesus Mt 5:20, et kui teie Oigus ei ole médrksa suurem kui kirjatundjate ja
variseride oma, siis te ei saa taevariiki! E. Salumaa: ,,Toendoliselt moeldakse selle all kogu
inimese usulis-kolbelist eluhoiakut, mis mahutab endasse nii tema vahekorra Jumalaga kui ka
kaasinimestega. Milles see ’parem digus’ seisab, seda selgitab kogu Méejutlus. Uus eluhoiak,
mis johtub kdsundude Oigest mdistmisest, peab kvalitatiivselt erinema kirjatundjate ja
variseride harrastatud usulis-kdlbelisest eluhoiakust: viimase formaalne moraal ja vélispidine
vagadus tdhendab iiksnes ’lubjatud hauda’ (23:27), voltsvilja, mida v&is kanda puu, milles
voolasid vanad ’halvad’ mahlad. Neil puudus osadus Jumalaga, mis on vdimalik vaid Jeesuse
labi. Kuigi variserid ja kirjatundjad olid ka innukad kédsutegude tegijad, toetub jiingrite digus
sellele alusele, mis teistel puudub: nende digus teeb ’paremaks’ Jeesuse enese saavutatud

Oigus. Jiingrite digus on Kristuse digus” (Salumaa 2001, 131).

Seega, mis kasu on kédsuseaduse alusel tulenevast digusest, mis jitab inimese Jumala ees alati

stiidlaseks. Asi on veelgi tdsisem, sest R. Vosu leiab, et ,koigi inimese piiidluste ja
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saavutuste lile on surma vari* (Vosu 1996, 44). Sest kdsuseadusest tulenev digus viib inimese
surma. Ukskdik kuidas ka inimene ei piiliaks jirgida kisuseadust, leiab ta ikka ennast

olukorras, et on kisuseaduse ees siitidlane ja seega ka surma véaart.

Kuid Jumal kohtleb siitidlast Kristuse taastava diguse ldbi ehk restoratsiooni kontseptsiooni
alusel. See on Oigus, mis iitleb kes iganes patusele — Mine ja &ra tee enam pattu.
Késuseadusest tulenev digus ei pdista, sest mitte keegi ei suuda kidsuseadust tiielikult téita.
Padstab Kristusest tulenev Gigus, sest ta annab uue lootuse ka siis, kui kdsuseadus moistab
inimese hukka. Kuid sellegipoolest iitleb ka Kristusest tulenev digus, et niitidsest tuleb elada
uutmoodi ja mitte patustada ehk siis mitte astuda enam kédsuseaduse vastu. Sest ka Jeesus
titles, et ei ole tulnud Seadust voi Prohveteid tiihistama, vaid neid tditma ja kes nendest

Seadustest midagi tiihistab, seda peetakse ka taecvas meeles (Mt 5:17-19).

4.2. Evangeeliumi tihendusrikkus ja mdju siiiidlase kohtlemisele

Evangeeliumid, kus v0ib néha Jeesuse eeskuju siilidlase kohtlemisel, on mdjutanud paljusid
Kristuse jdrgijaid 1dbi kogu ajaloo. Samas on see ka mojutanud lootusetut siitidlast voi

stitidlasi motiveerides neid oma eluga uuesti alustama ja evangeeliumi kohaselt elama.

Evangeeliumi tahenduslikkust ja mdju siiidlase kohtlemisele vdime leida minu arvates
maejutlusest. Sest Méejutlust on nimetatud ka uueks Taevariigi pohiseaduseks. Pigem saaks
Oelda, et ta on taevariigi pOhiseaduse laiendatud tdlge. Sest Jeesus iitles sageli kuulajatele, et
,»Te olete kuulnud ... aga mina iitlen Teile” (Mt 5:21-48). Samasugust konepruuki kasutas
Jeesus ka siis, kui oli juttu siitidlases kohtlemisest ja selle kohtlemise mojust. Néiteks voib
leida antud késitust Mt 5:38-42: ,,Te olete kuulnud, et on 6eldud: Silm silma ja hammas
hamba vastu! Aga mina iitlen teile: Arge pange vastu inimesele, kes teile kurja teeb, vaid kui
keegi 166b sulle vastu paremat pdske, keera talle ka teine ette! Ja sellele, kes tahab sinuga
kohut kéia ning votta su sérki — jéta talle ka kuub. Ja kui keegi sunnib sind kdima tihe miili,
mine temaga kaks! Anna sellele, kes sinult palub, ja dra poora selga sellele, kes sinult tahab

laenata!“

Antud teksti kaudu tahetakse oOelda, et kuri tuleb &ra vdita heaga ja hoopis teistsuguse
voitlusmeetodiga, kui inimesed olid harjunud. Sest sellel on hoopis teistsugune moju

stitidlasele vastandina pShimottele silm-silma vastu ja hammas-hamba vastu. R. Vosu iitleb
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selle kohta, et ,,armastuse voitlusmeetoditest toob Jeesus neli ndidet. 1) Ta podrab korva
166jale — ’ta andestab koik’. 2) Ta jitab kuue ndudjale — ’ta kannatab kdik’. 3) Ta kéib kaks
penikoormat iihe asemel — ’ta loodab kdik’. 4) Ta ei poordu dra abipalujast — ’ta usub koik’.
Neid nelja armastuse pdhiomadust rohutab ka Paulus oma armastuse ililemlaulus ja lisab

usukindlalt juurde, et ’armastus ei vési ilmaski’ (1Kr 13:7)” (Vosu 2014, 187).

Edasi vdidab R. Vdsu, et ,Jeesusele on tdiesti vOdras igasugune kéttemaks ja vihkamine.
Selleks, et kurjategijale kitte maksta, peab laskuma tema tasemele. Kui ta on su silma vilja
torganud, siis peab olema kiillalt toorust, et ka teisel silm vélja torgata, hammas vilja liiiia,
kisi voi jalg maha raiuda. Pealegi ei saa oma silma ega hammast sellega tagasi. Me ei kujutle,
et Jeesus saaks sellega hakkama. Tema palvetas oma vaenajate eest: ’Isa, anna neile andeks,
sest nad ei tea, mida nad teevad!” (Lk 23:34). See on kristlastele alandav, kui ta laskub kurja
tasumise teele. Kurjad koerad kipuvad inimese kallale ja piitiavad hammustada. See oleks
inimesele alandav, kui ta laskuks kdpuli ja pliiaks koera vastu hammustada! Jeesuse Opetuse
sisu pole ka, et kurjal koeral tuleks vabalt hammustada lasta. Kurjale tuleb vastu astuda, aga
ainult headusega. *Ara lase kurjal vditu saada enese iile, vaid vdida sina kuri heaga!” (Rm
12:21) ” (Vosu 2014, 188-189).

Armastusega vastamine nendele, kes on meie vastu eksinud ja siitidlased, on Jumalale

meelepédrasem teguviis ning see kuulub ka Kristuse taastava diguse ehk restoratsiooni alla.

Matteus kisitleb vaenlase ehk siis siitidlase armastamist ja kohtlemist jargnevalt Mt 5:43—48:

,»1e olete kuulnud, et on 6eldud: Armasta oma ligimest ja vihka oma vaenlast! Aga mina {itlen

teile: Armastage oma vaenlasi ja palvetage nende eest, kes teid taga kiusavad, et te saaksite

oma taevase Isa lasteks — tema laseb ju oma pdikest tousta kurjade ja heade iile ning vihma

sadada Gigete ja tilekohtuste peale! Sest kui te armastate neid, kes teid armastavad, mis palka

te saate? Eks tolneridki tee sedasama? Ja kui te iiksnes vendi tervitate, mida erilist te siis teete?
Eks paganadki tee sedasama? Teie olge siis tdiuslikud, ndnda nagu teie taecvane Isa on

taiuslik!*

Taevase diguse valdkonda kuulub ka vaenlase armastamine. See aga on iilejoukédiv pdhimote
inimlikule lihaloomusele. Kuid meil tuleb arvestada sellega, et Jumal laseb péikesel paista ja
vihmal sadada nii digete kui kurjade iile. R. Vdsu iitleb selle kohta jargmist: ,,Jeesus {itleb, et
Jumal armastab koiki inimesi, ka neid, kes Jumalat pdlgavad, tema tahtmisest ei hooli ja

rahuga tema késkudest {ile astuvad. Taevasest puhtusest vaadatuna ei olegi Maa peal toeliselt
40



oOiget inimest. *Jehoova vaatab taevast inimlaste peale, et ndha, kas on moistlikku, kedagi, kes
otsib Jumalat! Koik nad on taganenud, liheskoos on nad ldinud raisku, ei ole kedagi, kes head
teeb, mitte {ihtainsatki!” (Ps 14:2,3). Kuid koik need inimesed on Jumala loodud ja selles
mottes tema lapsed. Aga nad on kadunud pojad ja tiitred. Tal on kaastunne nende pérast ja
sellepdrast "tema laseb oma péikest tdusta kurjade ja heade iile ja laseb vihma sadada digete ja

ilekohtuste peale’” (Vosu 2014, 211).

Edasi kiisib R. V&su, et kuidas suudavad Jumala lapsed oma vaenlasi armastada? Siinkohal
leiab Vosu, et ,,kdigepealt on tarvis omada usku armastuse jousse. Peab uskuma, et valgus
voidab pimeduse, headus on tugevam kui kurjus ja armastus suudab vdita vihkamise. Kui on
tegemist vihamehega, vaenlasega, siis see tihendab vditlust. Uks peab vditma ja teine
kaotama. Missuguste relvadega astume kurjusele ja vihkamisele vastu? Kas samasugustega,
millega kurjus kipub meile kallale? Ei. Vastupidi, me astume voitlusse tacvariigi relvastuse —
headuse ja armastusega. *Kui niiiid sinu vaenlasel on nilg, siis s6dda teda; kui tal on janu, siis
jooda teda; sest seda tehes kogud sa tuliseid siisi tema pea peale. Ara lase kurjal vditu saada
enese lile, vaid vdida sina kuri dra heaga!” (Rm 12:20,21). /---/ Nagu Jumal on oma vaenlasi
voitnud armastusega, nii peame ka meie nii tegema. /---/ Armastuse vdit on kahekordne:
vaenlane hévitatakse ja voidetakse endale sober. /---/ Kuid just vaenlaste armastamises
piihitseb armastus oma suurimaid vdite. Mida innukamalt keegi meid vihkab, seda suuremat

armastust ta vajab” (Vosu 2014. 212-214).

Seega evangeeliumi kohaselt tuleb siiiidlast kohelda armastavalt. Sest nii on vdimalik
vaenlane voita ja Kristusest tuleneva taastava diguse ldbi saab suhe taastatud nii kaasinimese
kui ka Jumalaga. Vihkamine ja inimlik kéttemaks viib ummikusse, aga kurjale headusega ja
armastuse tegudega vastamine murrab katki kurjuse teraviku meelevalla ning peatab
inimvihkamise I0putu jada. Armastuse vahenditega saab siilidlane voidetud palju tohusamalt
Jumalale, kui lihalike inimlike vahenditega. UT armueetika on palju tShusam vaenlase

voitmisel kui VT kidsumoraal.

4.3. Siitidlase kohtlemisest uustestamentlikus koguduses

Uustestamentlik ehk kristlik kogudus peaks 1dhtuma uustestamentlikest printsiipidest siilidlase

kohtlemisel. Kristlik kogudus tegelikult puutub viga sageli kokku siiii ja siitidlase teemaga.
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Antud teema usulises ringkonnas jookseb lébi nii horisontaalselt kui vertikaalselt ehk Jumala
ja inimeste suhetes. Ja kuna stiiidlase teema on kristlikus koguduses vidga aktuaalne, vajas see
kasitlemist ja lahti motestamist apostlikul koguduse ajastul ja vajab kasitlemist ka kaasaegses

koguduses.

UT koguduses voime siilidlase kohta leida alljargnevaid juhtndore Mt 18:15-17. Seda teksti
sageli voetakse aluseks, kui on kiisimus koguduses patustamisest ja kuidas siis siilidlast
kohelda: ,,Aga kui su vend peaks patustama, siis mine, noomi teda nelja silma all! Kui ta sind
kuulab, siis oled sa oma venna tagasi voitnud. Kui ta sind aga ei kuula, siis vOta enesega veel
iks voi kaks, sest kahe voi kolme tunnistaja suu 14bi on kindel iga asi. Aga kui ta on neile
sonakuulmatu, siis title kogudusele! Aga kui ta isegi koguduse sona ei kuula, siis olgu ta sulle

'G‘

nagu pagan ja tolner

Péarnu Immanueli koguduse jutluses teemal — kogudus on vastutuse, andestuse ja eestpalvete
paik — 6eldakse, et ,,Jeesus ei iitle: *Vaata mooda ja édra title midagi!” Ta {itleb: *Kui sa juba
midagi halba nded, siis litle selle kohta midagi!’ Kui sa juba kaasinimeste juures midagi
kahetsusvédrset néded, siis radgi sellest nendega. See Jeesuse iileskutse on meile tdsiseks
proovikiviks. Vidga raske on viljendada ebameeldivat tdode. Veelgi raskem on asjaosalisele
seda tdde otse vilja Oelda: ’Sa teed vea!” Jutt ei ole siin ju mingist veast, vaid patust
koguduses. Vend, kellest siin radagitakse, on koguduse liige. Keegi kogudusest peaks kaasa
tulema, kui patustanud vennaga teist korda rddgitakse. Niisiis on tegemist inimesega, kes
teadlikult teeb midagi, mis ei vasta koguduse elukorraldusele. Jutt ei ole iiksnes vennast ja
tema stiiist. Jutt on ka sellest, kuidas see patt teisi mdjutab. Jutt on patu kogukondlikust
dimensioonist. Ulesanne on selge. Eksinu tuleb tuua meeleparandusele. Alguses tuleks
radkida nelja silma all, seejdrel koguduse esindaja juuresolekul ning vajaduse korral iileastunu
koguduse ette tuua. Seega tuleb voOtta aega ja energiat, et venda aidata. Kedagi ei tohi
kergekaeliselt kogudusest vélja heita. Tuleb teha koik, et vend voi dde jadks osaduskonda.
Uksnes siis, kui see kdigist pingutustest hoolimata ei dnnestu, peaks kogudus sellest vennast
distantseeruma” (Kogudus on vastutuse, andestuse ja eestpalvete paik). Samas leiab ka Vosu,
et arvestada tuleks ka patust rikutud olukorraga. Kes nditeks voiks otsustada, kuidas
patustanuga toimida? Uskliku suhtes on antud kogudusele oma vaimuliku tunnetuse alusel
oigus ’siduda ja pédsta’. Jeesus varustas koguduse selle digusega, sellepdrast peaks iga liige

selles asjas alluma koguduse otsusele ja vaimulikule tunnetusele” (Vosu 1996, 169).

Samas leiab C. H. Macintosh, et ,,iga kristlik kogudus peab rangelt korda jdlgima ja kurja endi
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hulgast vilja heitma. Kui nad seda ei tee, siis ¢i seisa nad Jumala koguduse alusel. /---/ Kui
véljaheidetu siiralt kahetseb, peab kogudus ta oma riippe tagasi votma. Nii vdljaheitmine kui
tagasivotmine peab toimuma terve koguduse, mitte selle liksikute liikkmete otsuse kohaselt. On
vaga oluline, et keegi ei tegutseks terve koguduse vastu. /---/ Sellistel juhtudel on vaja kdige
leebemat, diglast karjase hoolt. Mis puutub kogudusse, siis ei maksa seda kunagi iiles kutsuda
tegutsema pérast viljaheitmist neil juhtudel, kui pole enam mingit paistelootust. Kogudusest
viljaheitmine on kogudusele viimane, kurvastav tegevus, mis peab toimuma leinava siidame
ja pisaratega, eesmairgiks aga peab olema eksinu pddsemine. Koguduse korra eesmérk on

padste, mitte hdvitamine” (Macintosh 2005, 533. 534-535).

Lisaks leiab Gary Wilkerson, et ,,armastus ldheb alati sammu vorra kaugemale — ikka ja
jélle. *Aga kui ta on neile sGnakuulmatu, siis iitle kogudusele! Aga kui ta isegi koguduse sona
ei kuula, siis olgu ta sulle nagu pagan ja t6lner!” (Mt 18:17). See viimane klausel tundub kui
16pliku hiillgamisena, aga pole seda mitte. Meie teod peavad inimesele peegeldama tagasi
tema patust kaitumist, et ta voiks parandada meelt ja nautida taas osadust. Taoline tegutsemise
jada niditab meile veel midagi. See dpetab meile, kui kaugele on Jumal oma armus valmis
minema ja mis on selle hind meile kui Tema armu agentidele. Jumala siida on alati selle poolt,
et tuua kadunud lambad tagasi karja juurde. Kui kaugele aga see arm ulatab? Jeesus iitles
Peetrusele, et me peame andestama oma patustavale vennale ’seitsekiimmend korda seitse
korda’, mis teisisonu tdhendab seda, et nii palju, kui tarvis. Taaskord, see nduab ’oma elu
ristile panemise’ laadset armastust. See on armastus, mis iitleb: *Olen endiselt olemas su jaoks
ja ma ei kao kuhugi’. Taoline armastus nduab Vaimu tdis elu, kuna omaenese lihalikus

loomuses pole me kohe kindlasti selleks voimelised” (Wilkerson).

Koguduse jaoks ,,pagan ja tolner” tdhendab nende kohtlemist, nagu Jeesus paganaid ja
télnereid kohtles — ta ldhenes neile kui kadunud poegadele ja tiitardele armastuses, mitte viha
osutades. ,,Ta suhtles patuste ja tolneritega® (Mk 2:16). Ja nii pidid tolle aja usujuhid tddema
seda, et ,.kogu maailm jookseb tema jérele!” (Jh 12:19). Ja see kdik tdmbas kahtlemata
tadhelepanu Jeesusele, sest ta tegi koik teistmoodi, kui tolle aja usujuhid. See teistmoodi
tegemine viljenduski just suhtlemist nendega, kellest tolle aja usujuhid — variserid ja
Kirjatundjad — suure kaarega mooda 14dksid. Seega peaks ka kogudus piitidma tagasi voita neid,

kes mingil pohjusel on tagasi langenud ,,pagana voi tolneri” seisusesse.

Viimaks veel on meile antud véga hea juhtnoor Lk 17:3-4: ,,Jélgige end: kui su vend patustab,

siis noomi teda, ja kui ta kahetseb, anna talle andeks! Ja kui ta ka seitse korda pédevas sinu
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vastu patustab ja seitse korda sinu poole poordub, Geldes: ’Ma kahetsen’, andesta ikka talle!”
Leon Morris leiab selle juures, et Jeesuse jargija peab patule igati vastu panema. Kui keegi
patustab, siis ta noomib teda. See ei tdhenda, et ta vOtab kritiseeriva hoiaku. Kontekst rohutab
andestust. Olla kaastundlik ei tdhenda olla ndrk. Ta ei saa olla iikskdikne kurjuse suhtes, mis
aga ei tdhenda, et ta hakkaks kellegi peale vimma kandma. Kui pahategija kahetseb, peab
Jeesuse jérgija talle andeks andma. Andestusel ei tohi olla piire. Kui Jeesus viitab seitsmele
korrale pievas, ei motle ta, nagu ei tuleks kaheksandal korral enam andeks anda (Mt 18:21).
Ta wvididab, et andestamine peab saama harjumuseks. Maailma seisukohalt peaks
seitsmekordne eksimine iihel ja samal pdeval tekitama kahtluse patuse kahetsuse siiruses. See

ei ole aga uskliku asi. Tema asi on andestada (Morris 2008, 323).

Nii peab prevaleerima andestus, aga mitte kohtumdistmine ja noomiv targutamine. Kahetsev
stitidlane teab ise, et ta on eksinud. Kahetsuse siiruses pole meie asi otsustada, vaid see kuulub
Jumala jurisdiktsiooni alla. Kas siitidlase kahetsemine oli siiras voi mitte, seda nditab vaid aeg
ja vaimuliku elu viljad. Kogudus on kdigi siitidlaste péralt, kes vajavad armu ja andestust
Jumalalt. Ja see, mis on koguduses varjatud, sellega tegeleb Jumal, ka ebasiira kahetsejaga.
Kuid siiras kahetseja armastab koguduse osadust, palvet ja Piihakirja. Tegelikult, kas ongi
voimalik siiralt mitte kahetseda, kui Jumal oma piiritus armastuses puudutab patust. Siirast
kahetsust polegi voOimalik méngida. Meie osa on kohelda siiiidlast armastavalt ja
lugupidamisega ning kui Jumal oma osa lisab, siis muutuvad elud ja inimene leiab tagasitee

oma Looja juurde.

4.4. Uustestamentlikud suunised siiiidlase kohtlemiseks niiiidisaja koguduses ja

ithiskonnas

UT suunised stitidlase kohtlemisel tulenevad paljuski sellest, kuidas Jeesus stiiidlasi kohtles.

Jeesuse ldbikdimisest saame aimu, kuidas peaks stiiidlasesse suhtuma.

Palju sellest, kuidas tuleks UT kohaselt siitidlast kohelda, on juba eelpool édra deldud. Ja ega
niitidisaja kogudus ei erine oma olemuselt mineviku kogudusest. Issand on iiks ja tema hoiak
kisitletavas kiisimuses on sama. Kui koguduse siseselt kehtib Issanda korraldus, et ,,Olge
tiksteise vastu lahked, halastajad, andestage iiksteisele, nii nagu ka Jumal on teile andestanud
Kristuses* (Ef 4:32) ning ,,iiksteist taludes ja iiksteisele andestades, kui kellelgi on teise vastu

kaebust. Nii nagu Issand teile on andeks andnud, ndnda tehke teiegi* (KI 3:13), siis koguduse
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viliselt ja olles selle iihiskonna liige tuleb meil jirgida Issanda nduannet, et , Arge tasuge
kurja kurjaga ega sGimu sdimuga, vaid hoopis dnnistage — sest Onnistamiseks te olete kutsutud
—, et ka teie vdiksite pirida dnnistuse* (1Pt 3:9) ning ,,Arge makske ise kitte, armsad, vaid
andke maad Jumala vihale, sest on kirjutatud: *Minu péralt on kéttemaks, mina tasun kétte’ —
nii titleb Issand“ (Rm 12:19).

Lisaks titlevad ka Rienecker ja Maier, et ,.,kogudusel on keelatud kohut mdista nende inimeste
pattude iile, ’kes on viljas’ (1Kr 5:11j; 1Tm 5:20,24). Mitte keegi ei tohi oma vennale olla
komistuskiviks voi pahanduseks (Rm 14:13). Kui see aga siiski juhtub, siis peab vaimu
saanud inimene selgitama olukorda eksinu (Gl 2:11;14; 1Tm 5:20) ja kahe vdi kolme
tunnistaja juuresolekul (2Kr 13;1; 1Tm 5:19). Matteuse evangeeliumis (18:15-18) annab
Issand erilise korralduse. Kui patustaja ei taha sellele alluda, tuleb ta kogudusest (1Kr 5:13)
saatanale tileandmiseks (s5; 1Tm 1:20; Mt 5:22) vilja heita. Eesmérk on siiski vastastikune
andeksandmine (Kl 3:13) ja vennalike suhete taastamine. Seetdttu peavad ka usklike
omavahelised kaebused ja vaidlused lahendatama koguduses, neid ei tule anda paganrahva
kohtusse (1Kr 6:1-8). Sellega liitub Jeesuse meeldetuletus: *Ja miks te ka iseenesest ei otsusta,
mis on 0ige?’ (Lk 12:57) ja Pauluse iileskutse: *Sest kui me enestest ise aru annaksime ja
vastavalt tegudele otsiksime andeksandmist, siis meie iile ei mdistetaks kohut’ (1Kr 11:31).
Otsustav kohtumdistmine jadb alati Issandale (1Kr 4:4), kristlane ei saa ennast ise digeks

moista” (Rienecker, Maier 2011, 316).

Nii peab kogudus siseselt hoolitsema selle eest, et lilkkmete omavahelised suhted oleks korras
1abi andestuse, iiksteise talumise, lahkuse ja halastuse. Aga mis puutub iihiskonda viljaspool
kogudust, siis siingi tuleks 14bi andestava meelsuse vdita nii monigi vastane Jumalale. Meil
tuleks nii {iksteist koguduse siseselt kui ka seda maailma vaadata kodikemuutva Jumala

armastusega, mis sai teoks 1dbi Jeesuse Kristuse lepitustio.
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5. PRAKTILISED JARELDUSED VANA- JA UUSTESTAMENTLIKUST
SUUDLASE KOHTLEMISEST NUUDISAEGSES KOGUDUSLIKUS
HINGEHOIUTOOS

5.1. Vana- ja uustestamentlike siiiidlase kohtlemise praktikate hingehoidlik mdju

VT ja UT stiiidlase kohtlemise praktikad erinevalt teineteisest oluliselt. Heebrea kiri iitleb
selle kohta jargmist: ,,Moosese Seadus ei ole ju midagi teinud tdiuslikuks, asemele tuuakse

aga hoopis parem lootus, mille kaudu me voime saada Jumala ligi“ (Hb 7:19).

VT aegne hingehoidlik praktika tugines retributsioonile tugineval digusel ehk siis siitidlast
koheldi tiks-iihele, nii kuidas seadus eksimuste puhul kohtlemist ette nigi. Vanatestamentlik
kisk iitles seda, et kui sa teed nii, siis juhtub see. Néiteks tuleb see viga selgesti esile SMo 28,
kus rddgitakse ,,sOnakuulelike” Onnistusest ja ,,sOnakuulmatute” needusest. See, kes oli
Jumalale sonakuulelik, seda tabasid kdikvdimalikud onnistused. Aga kes oli sdnakuulmatu,
seda tabasid koikvdimalikud needused. Macintosh iitleb siinjuures, et ,,mis puutub Viienda
Moosese raamatu 28. peatiikki, siis jaguneb see kahte ossa. Esimeses leiame iiksikasjalise
kirjelduse kuulekuse tagajérgedest (s 1-14), teises sisaldub pdhjalik loetelu sGnakuulmatuse
tagajargedest (s 16-28). Eriti véirib tdhelepanu, et needusi kirjeldav osa on kolm korda pikem
kui Onnistusi kirjeldav osa. Kogu peatiikk annab selge ettekujutuse Jumalast kui maailma
Valitsejast, kes on havitav tuli’ (Hb 12:29)* (Macintosh 2002, 751).

Edasi selgitab Macintosh, et ,lisraeli ajaloost vdivad koik Oppida, et Issand peab
sonakuulmatust karistama, eelkdige oma lunastatute puhul. Kui Ta aga ei sddsta oma rahvast,
milline 16pp ootab siis neid, kes Teda ei tunne? ’Surmavalda taandugu riivatud, koik paganad,
kes unustavad Jumala!” (Ps 9:18). ’"Hirmus on langeda elava Jumala kétte!” (Hb 10:31). Nende
kirjakohtade tdhtsust on vdimatu vdhendada. Kdrvutades antud peatiikki lisraeli praeguse
ajalooga, veendume, et nii kindel nagu on Jumala asumine jumalikul aujdrjel, nonda kindel on
ka see, et varem voi hiljem karistab Ta neid, kes teevad kurja. Teisiti ei saagi olla. Valitsus,

mis vOiks ja sooviks kurja taluda seda hukka mdistmata ja selle eest karistamata, ei ole
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taiuslik Jumala valitsus. Ohtlik oleks juhinduda ainuiiksi Jumala heldusele, pikameelsusele ja
kaastundele rajanevatest argumentidest. Issand on tdesti, tdnu Talle selle eest, orn, hea,
halastav, pikameelne ja viga armuline. Kuid Ta on ka piiha, diglane ja ustav; Ta on seadnud
iihe pdeva, mil Ta moistab diglaselt kohut kogu ilmamaa iile Mehe 1dbi, kelle Ta on mééranud,

ja Ta on pakkunud kdigile tdestuse sellega, et on Tema iiles dratanud surnuist’ (Ap 17:31)”

(Macintosh 2002, 751-752).

Ja selline korraldus pidigi justkui inimest eemale hoidma késkude ja seaduste rikkumisest. Ja
kui keegi rikkus Jumala poolt antud korraldust, siis sellise isiku suhtes enamasti voeti
tarvitusele viga karmid meetmed. See pidi olema hoiatuseks teistele ja innustuseks selleks, et
Jumala seadusi ja korraldusi jargitaks. Lisaks leiab ka Stott, et ,,mOnikord seatakse vastamisi
Jumala armastus ja viha ning tema pédsteto0 ja kohtumdistmine ning véidetakse, et need on
kokkusobimatud. Moned inimesed kujutlevad Vana Testamendi Jumalat viha Jumalana ja Uue
Testamendi Jumalat halastuse Jumalana. See on ebadige vastandamine. Ka Vana Testament
ilmutab teda halastava Jumalana ja ka Uus Testament kohtumdistjana. Tegelikult néditab terve
Piibel, nii Vana kui ka Uus Testament, teda iiheaegselt armastuse ja viha Jumalana. Piibli
autorid ei ole sellepdrast kimbatuses, nagu paljud kaasajal tunduvad olevat. Apostel Johannes
radgib oma lugejatele, kuidas Jumal on 'ndnda maailma armastanud, et ta oma ainusiindinud
Poja on andnud’, kuid peatiiki 16pus deklareerib, et nende peale, kes ei kuula Poja sona, jdib
Jumala viha (Jh 3:16,36). Ka apostel Paulus rddgib korvuti viha lastest ja Jumala halastusest
(Ef 2:3,4)” (Stott 2000, 129).

lisraeli ajaloost voib siiski vélja lugeda seda, et alaldpmata astuti Jumala poolt antud
kaskudest iile, mis olid antud tegelikult selleks, et neid jargitaks ning mis pidid hoidma
patustamise eest. Kuigi kirjatundjad ja variserid piitidsid kdske ja keelde sona-sonalt jirgida
ning jélgisid, et ka rahvas seda teeks, siis ometigi mindi nende jargimisega absurdini leides, et
viliste toimingute tegemine ongi see, mida Jumal inimeselt ootab. Jeesuski heitis siinkohal, et
»hdda teile, kirjatundjad ja variserid, te silmakirjatsejad, et te maksate kiimnist miindist ja
tillist ja koomnest ning jitate korvale kaalukama osa Seadusest — digluse ja halastuse ja

ustavuse! Uht tuleb teha, kuid teist ei tohi jitta kdrvale!* (Mt 23:23).

Leian, et kdsk vaid suurendas siilid, mitte aga ei vdhendanud seda. Ja selleks, et seda siitid
vihendada, piiiiti vilise religioossusega ndidata Jumalale meelepérast kditumist. Kuid véline
religioossus viis veelgi siigavamale usulisse depressiooni. Kuigi israeliitidele pidevalt tuletati
meelde, mis on seaduste ja kdskude jargimise vOi mittejargimise mojud ja juudid piitidsid
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Moosese Seadust ja Prohveteid jargida, polnud sellest siiski suuremat hingehoidliku kasu

kéitumise parandamisele.

Kuid miks see nii on? Miks kidsk, mis pidi hingehoidlikult olema kasuks, on hoopis
vastupidise efektiga ja hoopis suurendas siiiid Jumala ees. Minu arvates voib sellele leida viga
hea vastuse Rooma Kkirja 7. ptk-is: ,,Mis me siis iitleme? Kas Seadus on patt? Mitte sugugi!
Kuid pattu ma poleks dra tundnud muidu kui Seaduse 1dbi; sest ma ei oleks himustamisest
midagi teadnud, kui Seadus ei oleks 6elnud: ’Sa ei tohi himustada!” Aga patt, kasutades
voimalust, tekitas minus kdsu kaudu igasuguseid himusid; sest ilma Seaduseta on patt surnud.
Mina elasin kunagi Seaduseta, ent kui késk tuli, siis virgus patt ellu, mina aga surin. Ja selgus,
et seesama kask, mis pidi olema mulle eluks, oli surmaks, sest patt, kasutades vdimalust,
eksitas mind késu kaudu ning surmas mu késu varal. Nonda on siis Seadus piiha ning késk on
piiha, dige ja hea. Kas niiiid see hea on mulle saanud surmaks? Kindlasti mitte! Vaid patt, et ta
oleks ndhtav patuna, on toonud selle hea kaudu mulle surma, et patt ise saaks kdsu kaudu

tilivaga patuseks® (Rm 7:7-13).

O. Térgi jargi ,,voib antud kirjakohas Pauluse vastuse kiisimusele — mis on siis késu otstarve?
— kokku votta nelja punktiga:

1. Patu olemasolu ilmutamine. Késu kaudu selgub, et maailmas on ka keelatuid asju. Me ei
teaks seda, kui kdsk meile seda ei Opeta. Viliste elukommetega voib kiill Jumalat teenida,
kuid moistes kiimnenda kdsu nduet, kaob rahu kohe. Naiteks késk: ’Sa ei tohi himustada!’
Viliste elukommetega voib kiill olla laitmatu, aga mida peale hakata selle noudega. Nii
monigi kord on selle késu tiitmine iile jou. Selle kaudu tulebki inimene patu tundmisele. Késk
tdidabki selle kaudu oma piiha iilesande.

2. Patu voimu ilmutamine. Késk suudab kiill patu dratada, aga ta ei suuda pattu taltsutada. See
kohutav metsloom (patt) hakkab 4rgates miratsema. Arataja ise oli ndutu. Kiisk ’oli jouetu’.
Kaésk juhib tihelepanu halvale ja see, mis oli keelatud, muutub ihaldatavaks. Siin ilmneb patu
uus omadus. Keelatud vili on magus. Aga miks ei juhtu see, et inimene hakkaks kédsku tditma?
Patul on inimese iile suurem voim, kui me arvata oskame. Ta ei taha mitte ainult seda, mis on
keelatud, vaid talle meeldib ka héid asju halvaks pdorata. Néiteks: heale sonale antakse halb
tagamote, abistavas teos ndhakse kurja kavatsust.

3. Patu pettuse ilmutamine. Patt oskab inimest mérkamatult dra petta. Kui inimesed vaid
teaksid, et see on patt, mis neile sosistab: *Jumal ei hooli sinust. Usk ei aita sind. Jumala
sonale vaieldakse ju nii palju vastu, et seal kohe peab midagi kahtlast olema. Igal juhul,

muutub su elu palju lahedamaks, kui jatad sellest usu valja’. Kui inimesed vaid teaksid, et
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niisugune ongi patu pettus! Patul pole loovat joudu, ta tekitab vaid segadust.

4. Patu tagajargede ilmutamine. Paulus {itleb siinkohal — ndnda leiti kdsusdna... mulle olevat
surmaks (siin on kasutatud kr k aoristi vormi — surin &ra 16plikult). Sel hetkel, kui ta késu 1abi
ndgi oma elu, purunes korraga koik. See oli iillatavalt jérsk. Kuidas inimene joudis sellele
arusaamisele, et surm on patu palk? Késu ldbi. Kisk nditab, milline on patu karistus ja kuhu
patt meid viib. Kdsul on vaid kaks voimalust: kuulutada elu selle alusel, et kdsku on peetud,
vOi surmaotsus sellel alusel, et kidsku ei ole peetud. Kui kédsk ei saa kuulutada elu, siis ta peab
kuulutama surma” (Tark 2002, 257-260).

Seega kisk, mis oli algul kiill heaks vahendiks loodud inimese kiitumise muutmiseks ja
korrigeerimiseks, muudab asja hoopis hullemaks. Inimesel tekib mingi alateadlik tirgne sihilik
kdsuvastane kiitumine. Ja nii jd4b inimene siilidlaseks ja patuseks Jumala ees. Kuid see on
koik selleks, et inimene tunnetaks, kuivord on lootusetu tema olukord Jumala ees ja vaid
tiksnes puhtalt Jumala armust on pdidstmine voimalik, et mitte sattuda siiiidlasena Jumala
kohtu alla. Késk oligi selleks, et tuua inimeses esile see vastasus, mis temas on, ja et inimene
pole suuteline omast lihalikust joust Jumala késke tditma. Seadusest tulenev digus ei padstnud
patustanud inimest, vaid kéask suurendas veelgi rohkem inimese rikutust. Véga lihtsa ndite
pohjal vaib viita, et kui delda inimesele, et dra seda tee, siis inimene just tahab seda teha, mis
on keelatud. Juba viikese lapse puhul voib tdheldada seda, et halvad kombed tulevad kuskilt
iseenesest esile. Hiid kombeid aga tuleb Opetada ja harjutada 14bi pika ja vaevalise kasvatuse
protsessi. Inimese rikutus lihtsalt paneb teda seadusevastaselt kdituma. Kuid see, mis on

vOimatu inimesele, on voimalik vaid Jumalale.

Seega VT koguduse siitidlase kohtlemise hingehoid erineb oluliselt UT koguduse
hingehoidlikust mdjust. VT hingehoid tugines késuseadusel, UT hingehoid tugineb
armuseadusel. Siinkohal sobiks lisada Harald Pollu késitlust sel teemal, kes titleb, et ,,vana ja
uue seaduse erinevus ei ole ajalik, vaid olemuslik. Vana seadus teeb ilmsiks patu — uus
pattudest podrdumise. Késk nditab pattu — arm katab kinni patud. Vana seaduse esitleja on
Mooses, uue — Kristus. Sest kdsudpetus on antud Moosese ldbi, arm ja tdde on tulnud Jeesuse
Kristuse 1dbi (Jh 1,17). /---/ Vana seadus on patutundmine ja patukaristus. Uus seadus on
andeksandmine ja patust poordumine, digus ja Ondsus. ’Te olete ondsaks saanud’, iitleb
apostel Paulus (Ef 2:8). Onnis on aga see, kelle iileastumine on andeks antud ja kelle patt on
kinni kaetud (Ps 32:1). Ja see on Jumala and (Ef 2:8). Kas sina seisad sellel alusel? On sul see
kindel teadmine: ka minu patt on andeks antud ja dra pestud Jeesuse Kristuse, Jumala Poja

veres. Palju on neid, kes seda tahaksid tunnistada, aga kelle stida seda tunnistades veel kahtleb
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ja isedranis surmatunnil hirmu teeb. Kui sinu lugu on nii, siis otsi veel, et sa paédseksid vanast

seadusest uude, et /---/ Kristus rodmustaks sind alati oma armu ja heldusega” (Pdld).

UT koguduse hingehoidlik mdju on selles mdttes parem, et ta annab igale kdsuseaduse vastu
eksinud stitidlasele lootust. Seal, kus kidsk on voimetu inimest muutma voi inimest ules tostma
ja talle uut lootust andma, tuleb appi Jumala arm, mis ilmus Jeesuse Kristuse 1abi. Siitidlane ei
pea enam kartma, et teda karistatakse eksimuse eest, vaid ta leiab armu ka seal, kus kask teda
hukka mdistab. Kuid vdga oluline on selle juures siiralt kahetsev siida. Kui inimene moistab
oma siilid ja kahetseb seda, siis ta leiab ka armu. Kédsk ei mdista teda enam hukka, sest kdsul
pole mingit vdimu nende iile, kes on Jeesuses Kristuses vastu vOtnud andestuse ldbi

meeleparanduse ja pattudest loobumise.

Kui Mooses piitsutab meie siidametunnisust, siis Kristuse arm kingib usujulguse. ,,Sest meil
pole niisugune iilempreester, kes ei suuda kaasa tunda meie norkustele, vaid selline, kes on
olnud koigiti kiusatud nii nagu meie, ja siiski ilma patuta. Laki siis julgusega armu aujérje ette,
et me halastust saaksime ja armu abiks leiaksime parajal ajal!* (Hb 4:15-16). Ja see annabki
lootust igale hingele, kes otsib andestust ja lahendust oma patu probleemile. Kristus on ainus
lahendus igaiihele, kes tunneb ennast siitidi. Kristusest tulenev armuseadus on palju tohusam
hingehoiu t60s siitidlase kohtlemisel, kui kdsuseadusest tulenev tegudel pohinev Gigus. ,,Sest

Seaduse 10pp on Kristus, diguseks igaiihele, kes usub®“ (Rm 10:4).

Ja viimselt peaks stitidlase kohtlemisel eesmérgiks olema kditumise ja hoiakute muutmine ehk
korrektsioon. Sest kui keskenduda korrale kutsumisel ainult karistamisele, siis ei too see
soovitud tulemust. Uksnes karistamine vdib halvata siiiidlast, kuid mdistev ja armastav hoiak
kutsub muutustele. Samas peaks mdistev ja armastav hoiak kdima kédsikdes korrektsiooni-
tooga ehk siis suunamisega oodatud kditumisele. Koguduslikus t00s peaks siiski olema ja
jddma korrektsioonitod aluseks piihakiri. Ja kuidas siis see korrektsioonitod peaks kdima?

Selle kohta vdib leida piihakirjast juhtndore jargmistest kirjakohtadest: K1 3:16 ja Gl 6:1.

5.2. Uustestamentlikult orienteeritud koguduseelu véimalikke praktikaid siiiidlase

kohtlemisel

UT kogudus puutub sageli kokku siitidlastega. Seega, et osata iga siitidlasega timber kiia

viisil, mis kutsub {iles siidamehoiaku ja sellest tuleneva kditumise muutusele, on véga oluline.
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Uues Testamendis voib leida moningaid nditeid, kuidas peaks uustestamentlikult orienteeritud
koguduses siiiidlast kohtlema. Osaliselt oli sellest juttu juba peatiikis 4.3, kus késitletakse
stitidlase kohtlemist uustestamentlikus koguduses. Ja iiks lugu, mis késitleb Hananiase ja
Safiira juhtumit, leidis juba ka eespool kasitlemist, kui hoiatav ndide Jumala kohtust teadlikult
patustanud siiiidlase iile (peatiikis 1.3). See oli ndide ka selle kohta, et Jumal ei salli valskust,
valet ja kelmust. Ja samas leidis késitlemist juba ka Mt 18:15-17, kus raagitakse patustavast
vennast ja tema parandamisest (peatiikk 4.3). Kuid piihakiri radgib veel iihest juhtumist, mis

samamoodi voiks olla kui juhis, kuidas siitidlast kohelda. Pean silmas 1Kr 5:1-5.

Antud kirjakohas toob Paulus esile olukorra, kus keegi Korintose koguduse liikmetest elab
oma voorasemaga. Antud juhul Paulus nimetab seda kodlvatuks nédhtuseks, mis {ildjuhul pole
paganategi seas levinud. Paulus noomib sellepérast korintlasi, kes on sellist teguviisi endi
keskel seni sallinud ja késib sellise isiku endi keskelt eemaldada 6eldes, et ,,selline mees tuleb

loovutada saatanale ihu hdvitamiseks, et vaim voiks pddseda Issanda paeval“ (salm 5).

Siinkohal leiab A. Seibel, et ,,1Kr 5. peatiikis tuuakse paevavalgele jargmised kaalukad faktid,
seosed ja patud. Salmid 1-5 néditavad meile, et keegi oli teinud nii rasket hoorust, oli end
niivord avanud patule, et ta loovutati saatanale ithu hévitamiseks (5:5). Ja seda, kuigi ta
kaheldamatult oli Jumala laps. See on raske salm. Igal juhul sisaldab ta sdna ’rikkumine’,
nagu ka 1Kr 3:17. Samuti nditab ta, et saatanal vdib olla pidepunkt [vdimalus] uskliku
inimese ihus, kuigi vaim on valgustatud ja paéstetud. 1Kr 5:6—13 néitab, et koguduses valitses
osaliselt vdga raske patt. Nii raske, et tuli rakendada koguduse distsipliini ja liikmed vilja
panna. Salmis 1Kr 5:11 nimetatakse kuus rasket eksimust, millesse jaédmine viib lahutamisele
kogudusest. Sellised inimesed tuleb kdrvaldada [1968 piiblitdlge: vdlja likata] (5:13). Oli
kolvatu segunemise oht. Vanast haputaignast tuleb end puhastada [1968: vana haputaigen
tuleb vilja piihkida] (5:6-7)” (Seibel 2017, 13).

Morris kinnitab sedasama modndes, et ,,pole selge, kas iileastuja oli vorgutanud oma kasuema
vOi oli see naine tema isast lahutatud voi oli isa surnud ja leseks jadnud. Kuid selge on see, et
sOlmitud on eriliselt ebameeldiv ja lubamatu tihendus. Antud kontekstis toimus suguline
kolvatus (porneia), mis viitab rangelt vottes hooraga (porné) iihtimisele. Ja selge oli see, et
solmitud on eriliselt ebameeldiv ja lubamatu {ihendus, mis oli haruldane ka paganate seas ja
seda tauniti halvana. /---/ Kuigi korintlased sallisid antud nahtust enda keskel, astus Paulus,

kuigi eemal olles, tdsiseid samme olukorra lahendamiseks. /---/ Saatanale loovutamine on
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viga ebatavaline viéljend (mujal vaid 1Tm 1:20). Mida tahes see veel voiks holmata, néib see
kindlasti tdhendavat kogudusest viljaheitmist (s 2,7,13). Selle aluseks on arusaam, et
viljaspool kogudust asub saatana mojusftadr (K1 1:13; 1Jh 5:19; vrd Ef 2:12). Seega tdhendab
kogudusest viljapanemine loovutamist sellesse valdkonda, kus saatan voimutseb. See on véga
jouline viljend kristlase kdigi eesdiguste dravotmise kohta. /---/ Paulus peab silmas siin seda
moju, mida avaldab eksijale igasugune 4draldikamine koguduse osadusest. Kontrast
kittejoudnud saatanliku valdkonna kogemuse ja nostalgilise Jumala liheduse meenutamise
vahel voiks tekitada tunnete ja kditumise muutuse, lihalike himude kadumise. /---/ Samas voib
ka moista antud kontekstis seda, et Paulus ndeb vaimulikust puudujidgist tingitud fiitisilisi
tagajirgi (n: mingi vaev ihus), mis johtuvad eksija piihalikust véljaheitmisest. Selline on
Jumala koguduse turvalisest sfddrist korvaldamise tulemus. /---/ Paulus peab seda karistust
parandavaks ja Paulus loodab viimsel kohtupédeval nidha seda karistatud eksijat Issanda rahva
hulgas. /---/ Paulus nduab, et siilidlasega tegeldaks otsustavalt, sest kogudus ei tohi sallida
kurja” (Morris 2008, 90-91. 92-93. 94).

Samas ongi UT mote selline, et kes tahab jadda oma pattudesse, see jadb siitidlaseks Jumala
ees. Ja kui inimene ei soovi oma siitid maha panna, siis tuleks sellisest eemalduda. Seal, kus
on inimlikud voimed piiratud, tuleks keeruline olukord v4i inimene loovutada Jumala kétesse.
Nii nagu VT ajal oli Jumala ndudeks, et kurjus tuleb eemaldada enese keskelt, tdpselt
samasugune ndue kehtib ka UT aja kogudusele. Kuid see peab toimuma teistsuguste

vahenditega vorreldes VT siitidlase kohtlemisega — armastuse sidemete vahenditega.

Siiski tuleks arvestada sellega, et tdeline meeleparandus saab aset leida siis, kui on tekkinud
stilitunne. Inimene voib kiill olla siiiidlane, aga tal pole mingit siilitunnet. Vi Siis inimene on
stiidimatu. Seega pole vdimalik meeleparandust oodata sellelt, kellel pole siiiitunnet. Kuid see,
kes on mdistnud, milles tema siiii seisneb, leiab oma siilidistavale siidametunnistusele rahu
kahetseva meeleparanduse ja meeleuuenduse lébi Jumala Sona valguses. Kuid siinjuures
tuleks tegelda ka patujuurtega. Kuigi inimene vOib oma siilimest vabaneda, kuid juured

voivad alles jddda, mille tottu vib inimene uuesti patustades sattuda siitidlase seisusesse.

Teisalt, siiii kogemus ei aita inimese ja tema kéitumise analiitisimisel voi korrigeerimisel alati
piisavalt siidant muuta, kuna saatan on ka siiiidistaja. Siin peaks vahet tegema, kus on PV
tegevusel esile kutsutud siilitunne ja kus on tegemist saatana siilidistamisega. Sest kuna
puhakirja jérgi saatan on siiiidistaja (Ilm 12:10), siis kasutab ta inimese mahategemiseks ja

hingeliseks 16hkumiseks ka inimlikku héabistamist (1Pt 5:8). Samas on Jumala Vaimu eesmérk
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inimest tervendada ja taastada ta suhet Jumalaga (Jh 16:13-14; 2Kr 3:17). Peale seda, kui on
toimunud PV poolt esile kutsutud siilitundest vabanemine, jargneb r60m ja vabaduse tunne
siidames (Rm 14:17b). Siiiidistuse koorma all olev inimene ei saa kunagi tunda vabaduse

tunnet oma hinges.

Macintosh'i jargi peab siitidlase kuni juurteni meeleparandus aset leidma alljargnevalt:
»argem unustagem, et nii nagu siilime, nii peab uuesti siindima ka siida. Meie hinge arengu
kdigus juhtub sageli ndonda, et siilime voib tdielikult vabaneda meie poolt tehtud pahategudest,
kuid juured, milledest need teod on ldhtunud, jddvad ometi puutumatuks. Meie vilised teod on
igapdevases elus ndhtavad, kuid juured on peidus siigaval siidamepohjas ja voib-olla on need
nidhtamatud mitte ainult kaasinimestele, vaid isegi meile endile. Ometi on need téielikult
avatud Selle pilgule, kellega meil on osadus. Kuid juurteni v3ib ulatuda neid vélja kiskudes ja
neile hinnangut andes. Niipea kui siida on Jumala pilgu ees, on see diges seisundis. /---/ Kui
keegi ainult puhastab oma siilime pahadest tegudest, mida ta igapdevases elus korda saadab,
siis ei tee see talle au, sest peale selle on hiddavajalik anda eetiline hinnang sellele, mida need
teod on siinnitanud. Seda mdtet ei moisteta kiillalt hésti ja sellele pooratakse liiga vdhe
tdhelepanu, mistottu juured annavad aina uusi vorseid, mis toovad esile aina uusi vilju. Need
nduavad meilt kdige kibedamat ja kurvemat t66d, mida me ei peaks tegema, kui oleksime
tegude juuri digesti hinnanud ja poleks antud hinnangust sammugi taganenud. /---/ Kutsugem
tiksteist iiles andma hinnangut oma juurtele, millised need ka on. Kas me iildse teame oma
juuri? Muidugi on neid véga raske dra tunda, sest nad on siigaval ning neid on véga palju:
uhkus, auahnus, aplus, drrituvus ja kuulsusejanu on ainult osa iseloomuomadustest, mis
ergutavad meid tegudele, mille iile tuleks sisse seada range kontroll. Me peame oma
loomusele mdista andma, et sellel viibib alati ennastsiilidistav pilk. Me peame hetkekski
peatumata voitlema. Ebaedu korral voime kogeda stidamevalu, kuid vditlust ei tohi katkestada,
sest see voitlus tootab elu. Peame meeles pidama, et algdpetuse kohaselt ei ole lihaloomuses
midagi head. Tugevdagu meid Issanda Pitha Vaim, et suudaksime védsimatult liha jérele
valvata!” (Macintosh 2005, 212-214).

Koguduslikus hingehoiu t66s on vidga oluline tegelda kogu siilime probleemiga, et saaks
korvaldatud pdhjused, mis vdivad inimest uuesti viia olukorrani, kus hingevaenlane saab
inimest mojutada siiiidistuste voi siiiitunde 14bi. Piihakiri kinnitab meile siinjuures jargmist,
et ”Kui me aga iseenda iile digesti otsustame, siis ei moisteta meid hukka; kui meie eneste iile
moistame kohut, siis Issand kasvatab meid, et meid koos maailmaga hukka ei mdistetaks”

(1Kr 11:31-32) ja samas ,,Tunnistage siis iiksteisele patud iiles ja palvetage iiksteise eest, et te
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saaksite terveks! Oige inimese mdjuvdimas eestpalve saadab palju korda” (JKk 5:16).

Seega peaks ka koguduslikus hingehoiu t66s keskenduma sellele, mida siiidlane ise arvab
oma siiiiteost, ta peab andma sellele dige hinnangu ja sellest loobuma. Siis voib 6elda, et on
aset leidnud meeleparandus ja on antud 0ige hinnang oma siiiile. Leian, et koguduslik

hingehoiu praktika siitidlase kohtlemisel peabki eelpool 6eldule tuginema.

Lisaks tuleks silmas pidada seda, et ,Jumala andestus on kahesuunaline tee. Kui me
tunnistame oma ebadiglust, ei ndua Jumal retributsiooni. Ootab aga muutust — Ron Claassen
nimetab meeleparandust, mitte niivord kahetsuseks tehtu parast, kui selguseks tulevaste
kavatsuste osas” (Norak). Seega kui on aset leidnud vastastikune meeleparandus, siiiidlasele
andestamine ja suhete taastamine, on ka tuleviku kavatsused oma ligimese suhtes palju

siiramad ja puhtamad.

5.3. Jeesust jargiv hingehoidlik suhe, mis kutsub siiiidlast elumuutusele

Jeesuse juuresolekul koges iga patune endas vajadust muutuda. Jeesuses oli midagi
olemuslikult erilist ja kaasahaaravat, et mitte iikski ei jadnud sellest puutumata. Kuidas aga on
voimalik Jeesust jargiv hingehoidlik suhe kaasaja koguduse kontekstis? Sellele piitiab jargnev

peatiikk vastust leida.

Markuse 1:22 deldakse, et Jeesuse Opetusest oldi vapustatud, sest ta ei opetanud neid ndonda
nagu kirjatundjad, vaid nagu see, kellel on meelevald ning lisatakse, et ,,koikjalt tuldi tema
juurde” (Mk 1:45). Seega Jeesuse Opetuses oli midagi sellist, mis tdmbas tdhelepanu ja
mojutas inimesi. Inimesed tahtsid Jeesuse juurde tulla, tahtsid teda kuulata, tahtsid kogeda
tema tervendust ja abi. Jeesusel oli seega midagi sellist pakkuda, mida tolle aja usujuhtidel

polnud.

O. Tark'i jargi ,,Ta sonas oli tunda Jumala Vaimu ligiolu, isiku suurust ja joudu. Tema ei
arutlenud késutditmise tehnikat, vaid réékis sellest, mis puudutas inimese ja Jumala vahekorda.
Ta el tsiteerinud rabisid ega kasutanud isegi mitte prohveti véljendusviisi: "Nonda iitleb
Jehoova.” Ta fitles lihtsalt: Mina fiitlen teile.” Meelevald oli temas endas, tema jumalikus
olemuses. Seal, kus teised olid kdsu seletajad, oli tema kdsuandja; seal, kus teised olid sona

kuulutajad, oli tema Sona ise; seal, kus teised olid tde tunnistajad, oli tema Tdde. Igale
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kristlasele on Jeesuse sOna autoriteediks. Tema sdna on 16plik” (Téark 1993, 55). Jeesus

esindas oma Taevast Isa, kes oli andnud voli esindada teda ennast Kristuses Jeesuses.

Jeesus kiis ldbi isikutega ja viibis seal, kus Kirjatundjad ja variserid ei tahtnud viibida, sest
muidu oleksid nad saanud juutide dpetuse jargi riivedaks. Ta suhtles patuste ja télneritega (Mk
2:16). Ja nii pidid tolle aja usujuhid tddema seda, et ,,kogu maailm jookseb tema jarele!” (Jh
12:19). Ja see koik tdmbas kahtlemata tdhelepanu Jeesusele, sest ta tegi koik teistmoodi, kui

tolle aja usujuhid.

A. Seibel lisab, et ,,on selge, et Jeesus samastas end patustajatega. Tema ju tehti meie eest
patuks (2Kr 5:21). Nii loeme, et tema, olles puhas, puudutas pidalitdbiseid ja ebapuhtaid (Mt
8:3 jt). Jeesus ise on ainult valgus; kellest tema Kinni haaras, keda tema puudutas, see sai
vastavalt puhtaks voi onnistatud (Mk 10:16). /---/ Jeesus samastas end nii oma rahvaga —
oeldakse ju, et ta on votnud dra meie haigused ja kandnud meie toved (Mt 8:17). On selge, et
see kehtib ainuiiksi meie Issanda kohta ja seda tuleb kasutada ainult tema, mitte meie kohta”
(Seibel 2017, 57). Lisaks titleb Aarno Sainio, et ,,on riskantne kdnelda Jeesusest hingehoiu ja
hingehoidja eeskujuna. Tema tegutses voli ja vdega, millist pole iihelgi hingehoidjal. Iga
hingehoidja peab Ristija Johannese kombel vaid osutama Kristusele: *Vaata, see on Jumala
Tall, kes vOtab dra maailma patu!’ (Jh 1:29). Hingehoidja saab ainult oma sdnade ja olekuga
vahendada seda, mida Jeesus Kristus on meie eest teinud. Jeesuse tegevusest on aga siiski

palju dppida, eelkdige tema suhtumisest inimestesse” (Sainio 2002, 52).

Milline voiks siis olla Jeesust jargiv hingehoidlik suhe, mis kutsub siilidlast elumuutusele?
Selles osas tdstab Sainio esile viis aspekti:

,»1. Jeesuse hingehoidlikus tegevuses on inimest ja tema olukorda vaadeldud tervikuna.
Jeesus ’teadis, mis on inimeses’ (Jh 2.25). Ta teadis, mida iitles Toora: ’Inimese siidame
mdtlemised on kurjad ta lapsepdlvest peale’ (LMs 8:21). /---/ Jeesuse eesméark on parandada,
kuid mingi parandamine ei ole voimalik, kui inimene ei tunnista enese olukorda. Jumala
armastus ei aita, kui inimene ei tunne, et ta seda armastust vajab. Inimene peab mdistma oma
olukorda, alles siis saab evangeelium tegelikkuseks. Evangeelium avaneb inimesele alles
eneseteadvustamisega.

2. Jeesus valis 'meetodi’ vastavalt olukorrale. Meetod tuleb asetada jutuméirkidesse sellepérast,
et Jeesus ei kasutanud kindlaid skeeme ega metoodikat, tema tegevus oli spontaanne ja vaba.
Ka hingehoidja ei tohi klammerduda iihe meetodi kiilge ega erinevatest meetoditest

edetabeleid kujundada. Erinevad olukorrad tingivad erineva metoodika. Vahest olid Jeesuse
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jutuajamised inimestega lithikesed, kuid ometi olid need pohjalikud ja meeldejdévad. Keegi ei
kogenud tdrjutust.

3. Sonad, millega evangeeliumid tihti Jeesuse suhtumist inimestele edasi annavad, on ’hale
meel’. Tema tundeid iseloomustab paremini niiidisacgne viljend empaatia, mis tdhendab
stigavat kaasaelamist, piitiet ndha, tunda ja kogeda siindmusi 14bi teise inimese (Mt 9:36). Hea
ndide empaatiast on Jeesuse suhtumine kdigisse hiiljatutesse ja nende suhtumine Jeesusesse.
Hiiljatud julgesid olla loomulikud ja avatud, see on vdimalik aga iiksnes siis, kui inimene
kogeb teise toelist kaasaelamist.

4. Jeesuse puhul tuleb rohutada ka tema ligipddsetavust. Seda iseloomustab siirus ja avatus.
Koike allaneelav ja salliv hingehoidja pole sugugi abivajajale parim partner. Evangeeliumite
jargi Jeesus oli eesmargiteadlik mees, kelle korval siiski keegi ei tundnud end alavdirsena.
Jeesus oli oma seisukohtades kindel, kuid mitte hukkamdistev. Arm ja tdde kohtusid tema
isikus (Jh 1:14). Vahest voib kohata hingehoiu t60s ka vastasseisu kliendiga. Tihti kardetakse
klienti haavata. Kuid vastaseis ei ole riindemeetod. Vastaseisu eesmirk on toetada klienti
enesetunnetuse stivendamisel. Seda eesmirki ei saa saavutada vastuoludest modda vaadates.

5. Jeesus oli silmapaistvalt *kliendikeskne’. *Kliendikesksuse’ véltimatu eeldus on kuulmis- ja
kuulamisoskus. Tegemist ei ole lihtsalt peegeldamisega, vaid ka uute vaatenurkade
pakkumisega. See ei tihenda hingehoidja kui ,,paremini teadja” esiletostmist, vaid lihtsalt
kahekdnet. Piibelliku inimkisitluse jargi on inimene loodud kontaktivalmiks olendiks, kes
tahab ennast viljendada ning soovib ka tagasisidet — nii sdnatut kui sonalist. Johannese
evangeeliumis jutustatud lugu Jeesusest ja Samaaria naisest on parimaid niiteid Tema
hingehoiutdost (Jh 4:5-26). /---/ Jeesus juhib vestlust, ta suunab naist véliselt kiisimustelt
sisemistele. Vestlus kéivitub konkreetsest olukorrast, see on alati sobivaim ldhtepunkt. Naine
ehmub, kui Jeesus soovib, et ta oma mehe kaevule kutsuks. /---/ Siin on tegemist selge
vastasseisuga, millega ometi ei kaasne hukkamdistu. Jeesus juhib naise evangeeliumi
vabadusse, usu ja elu lahutamatusse seosesse, mille alus ta ise on. ’Mina, kes sinuga raagin,
olen see!” Tema ise on tee viliselt sisemisele, *vaimus ja tdes’ toimuva palvetamise juurde.
Hingehoidja peab aitama inimesel vaadata elu teise nurga alt, nagu tegi seda Jeesus” (Sainio
2002, 52-58).

Tegelikult inimesed tahavad, et neid méargataks. Jeesus moistis seda véga histi ja ta oskas seda
puhtinimlikku vajadust positiivses mdttes dra kasutada. Jeesus mirkas eelkodige neid, kes olid
hiiljatud ja &dratdugatud suurte ja vigevate poolt. Need, kes elasid enesediguses vOi enese
meelest késust tulenevas diguses, nendele Jeesus ei surunud ennast peale. Ta pakkus ja avas

end neile, kelle kohta on Geldud, et ,.ei vaja arsti terved, vaid haiged. Ma ei ole tulnud
56



kutsuma digeid, vaid patuseid” (MK 2:17).

Selle kohta iitleb F. Steen veel jargmist, et ,,me kdik tahame tunda end vajalikuna ja
tunnustatuna. /---/ Iga inimene tahab saada kindlat vastust teatud kiisimustele. Kas neid
kiisimusi véljendatakse vOi mitte, aga nad on olemas: 1. Olen ma iildse kellegi jaoks
vaartuslik? 2. Kas ma saaksin olla koos kellegagi? 3. Olen ma iildse vajalik? 4. Kas {ildse
keegi markab mind? Rahuldav vastus nendele kiisimustele vdib tuua tervenemise. Seepérast
antud valdkonnas vdivad isegi tavalised inimesed teisi tervendada. Mitte midagi erilist voi
iilimuslikku ei pea olema nendes, kes meid tunnistavad — ainult kui nad seda teeksid. /---/ Kui
me tahame aidata kedagi, et ta muutuks kindlaks, avatuks ja julgeks, siis selle jaoks on véga
hea viis. Mirgake inimesi! Tunnustage neid! Kui me praktiliselt ei saa aidata teineteist nii

kuidas tahaks, siis vihemalt mirgakem teineteist!” (Cteen 37, 39).

Lisaks hingehoidlikust suhtest toob Tonu Lehtsaar esile jargmist: ,,Hingehoidlik suhe on iiks
inimsuhte liik. Tanapdeval on suhtlemine, suhtes olemine ja suhte vidirtustamine {isna
populaarsed mirksonad. Uldiselt tihendab suhtlemine informatsiooni vahetamist ja selle 14bi
tthise tdhenduse loomist. /---/ Psilihholoogiliselt tihendab sarnane arusaam suhtest
vastastikuste rollide modistmist ja omaks votmist. /---/ Hingehoidliku suhte jaoks on tdhtis, et
osapooled moistaksid oma rolle selles suhtes {ihtemoodi. Sealjuures ei pruugita suhet
nimetada hingehoidlikuks suhteks. Oluline on, et vaikimisi aktsepteeritakse iihe poole (voi ka
vastastikkust) eneseavamist. /---/ Seega, hingehoidlik suhe tdhendab kahe inimese vahelist
pikemaajalist suhtlemist, mille sisuks on abivajaja probleemid. Hingehoidlik suhe rajaneb
osapoolte sarnasel arusaamisel suhtest ja sOltub seda iseloomustavast liheduse maéérast.
Sealjuures toimib hingehoidlikus suhtes veel iliks protsess — seondatus, mis on omane
mistahes inimsuhtele” (Lehtsaar 2015, 147).

Nii on voimalik aidata igat hinge, kes haarab kinni piihakirja sonast, et ,, Tulge minu juurde
koik, kes olete vaevatud ja koormatud, ja mina annan teile hingamise!” (Mt 11:28). Ja see, kes
end Jeesusega seob, sellele 6eldakse, et ,,0nnis on see, kes minust iial ei pahandu!” (Lk 7:23).
Iga hing voib leida Jeesuses oma siiiile vastuse ja lahenduse. Aga seda usku ja lootust tuleb
inimestele anda 14bi empaatilise ja osavotliku hingehoidliku suhte, et inimesed leiaksid

vabanemist oma siiiikoorma alt ning kogeksid elumuutvat Jumala vige oma elus.
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5.4. Praktilised jareldused siiiidlase kohtlemisest niiiidisaegses koguduslikus

hingehoiutdos

Lisaks sellele, mis juba eespool sai oeldud, peaks sdilitama ka niitidisaegses koguduslikus
hingehoiutdos jargmise hoiaku, nagu on kirjas Jeesuse sdnad Jh 12:47: ,,sest ma ei ole tulnud
maailma iile kohut mdistma, vaid maailma paistma” ja meie Jeesuse esindajatena peaksime
samamoodi toimima ning ,,tema on teie vastu pikameelne, sest ta ei taha, et keegi hukkuks,
vaid et kdik jouaksid meeleparandusele (2Pt 3:9). Samas tuleks silmas pidada Galaatia Kkirja
jargmist juhist, et ,,Vennad, kui inimest peaks ka tabatama mingilt iileastumiselt, siis teie,
vaimusaanud, parandage niisugust tasase vaimuga, jdlgides ennast, et te ise ei Satuks

kiusatusse* (Gl 6:1).

Peaks alati meeles pidama seda, et Jumal on alati siitidlase poolt, kui see siiidlane soovib ja
tahab leida abi. Jumal kohtleb igaiiht, kes tuleb oma siilikoormaga Tema juurde, piiritu
armastuse ja mdistmisega. Pole siilid, mida Jumal ei saaks korvaldada, ega pole pattu, mida
Jumal ei saaks andestada. Juba VT ajal soovis Jumal siitidlast sddsta viljendades seda
jargneval viisil: ,,Peske endid, puhastage endid, saatke oma tegude kurjus mu silme eest,
lakake paha tegemast! Oppige tegema head, ndudke &igust, aidake rShutut, mdistke
vaeslapsele digust, lahendage lesknaiste kohtuasju! Tulge niilid ja seletagem isekeskis, iitleb
Issand. Kuigi teie patud on helepunased, saavad need lumivalgeks; kuigi need on
purpurpunased, saavad need villa sarnaseks* (Js 1:16-18), ja samas viljendab ka Jesaja seda,
et ,,0el jatku oma tee ja nurjatu mees oma motted ning pdordugu Issanda poole, siis halastab

tema ta peale; ja meie Jumala poole, sest tema annab palju andeks* (Js 55:7).

Jumal on oma kutse inimesele esitanud nii VT kui ka UT ajastu koguduses ja maailmas, meie
osa on seda kutset vaarikal viisil esindada ka 21. sajandil. Jumal ootab igat eksinut tagasi koju,
nagu voime seda lugeda piihakirjas kadunud poja loost Luuka 15. peatiikist. Henri J. M.
Nouwen mdistab Kristuse esindamist alljargnevalt: ,,Luukas kirjutab: *Aga koik tdlnerid ja
patused ldhenesid Jeesusele teda kuulama. Ja variserid ja kirjatundjad nurisesid, 6eldes: *Tema
vOtab vastu patuseid ja s60b koos nendega!’ *Nad kahtlesid tema kui Opetaja padevuses ja
arvustasid tema ldhedasi suhteid patustega. Vastuseks jutustas Jeesus tdhendamissdonad
kadunud lambast, miindist ja kadunud pojast. Jeesus andis moista, et Jumal, kelle nimel ta
raagib, on halastaja Jumal, kes tervitab oma kojas rodmsalt kdiki kahetsevaid patuseid. Halva

mainega inimestega seltsimine ja nendega koos s60mine pole vastuolus Opetusega Jumalast,
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vaid on selle véljenduseks igapdevases elus. Kui Jumal andestab patustele, siis peaksid ka
need, kes temasse usuvad, tegema sedasama. Kui Jumal kutsub patuseid koju, siis peaksid ka
need, kes teda usaldavad, tegema sedasama. Kui Jumal on halastaja, siis peaksid ka need, kes
teda armastavad, tegema sedasama. Jumal, keda Jeesus kuulutab ja kelle nimel tegutseb, on
halastaja Jumal, kes on inimestele eeskujuks. Aga see pole veel koik. Taevase Isa sarnaseks
saamine pole mitte ainult Jeesuse oluline sGnum, vaid ka tema Opetuse tuum. Jeesuse sonade
kdredus ja tema ndudmiste tdidetamatus on selge, kui votta seda osana iileskutsest saada
Jumala poegadeks ja tiitardeks. /---/ Suur pdérdumine, milleks Jeesus meid iiles kutsus, on

liilkumine maailma omandusest Jumala omandusse” (Nouwen 2005, 139).
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KOKKUVOTE

Sest Jumal on koik inimesed kinni pannud sonakuulmatuse alla, et koikide peale halastada.
Rm 11:32
Kéesolev diplomitdo piitiab antut teemat uurida piibellikus kontekstis usulis-eetilisest
perspektiivist ldhtuvalt teoreetiliselt ja see t66 on kui iiks piitie seda keerulist teemat pisut
avada ja késitleda. Kuivord mul see Onnestus, eks seda hindavad teised. Samas mulle néib, et
stiidlase, siititu ja stitidivuse teemat pole piibellikust seisukohast veel piisavalt uuritud. Antud
t00 ei kisitle uurimisteemat cksegeetiliselt. Seega siinkohal on viljakutse nendele, kes

soovivad antud teema valdkonnas midagi veel siigavamat vilja kaevata.

Antud 16put66d kirjutades tddesin ma, et inimene pole suuteline oma siiiprobleemi Jumala
ees dra lahendama. Inimene on siiidlane Jumala ees igaveses patus. Seega oleks pidanud
Jumal meid ka karistama selle eest, et oleme tema eluhoidvatest korraldustest iile astunud ja
sellega iseendale hidda ja dnnetust kaasa toonud. Kuid Jumal sirutas vélja oma kée, et meile

appi tulla ja meie poolt tekitatud lootusetu olukord lepitada.

Jumal oleks pidanud meid kui siitidlasi karistama, kuid selle asemel ilmutas ta armu. Nii VT
kui ka UT rdédgivad iihest ja samast Jumalast, kes karistab siitidlast, aga mdistab stiiitut digeks.
Kuid siiiitut inimest pole olnudki maa peal peale iihe isiku. Selleks isikuks on Inimese Poeg —
Jeesus Kristus. Kuid samas peaks silmas pidama ka seda, et Jumala hoiak stiiidlasesse UT
koguduses on palju tdsisem ja siigavam. Kuid Jumala arm Jeesuse Kristuse 1dbi on ka piiritu

ning kogu elu muutev kogemus igaiihele, kes votab Jeesust kui oma isiklikku Padstjat vastu.

Samas peaks ka kogudus olema selleks kohaks, kus leiab iga kahetsev hing rahu oma siidames.
Piihakiri kutsub meid iiles olema armulised, nii nagu meie Taevane Isa on armuline. Kuid
siinjuures tuleks meeles pidada seda, et Jumal on diglaselt armuline ja Tema mdistab diglast
kohut igaiihe iile. Kogu diplomit66 keskendubki sellele, et siilidlase kohtlemisel on Jumal
oiglane ja oma oGigluses lahtub Ta nendest seadustest, mis ta on inimestele andnud jargimiseks
ja nende jargi elamiseks ning toimimiseks. Kogudus peaks nendest igavestest seadustest

lahtuma, mida Piibel sisaldab, ning patustaja hukka mdistma, kandes samas igat tdest dra
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eksinut palves, aga kahetsevale siilidlasele peab olema armuline ja andma vdimalust

meeleparanduseks ja uueks alguseks.

Viimaks veel lisaks siia ithe Wilfrid Stinissen’i mote — Piirideta halastav armastus on Jumala
ja inimese kohtumispaigaks. Kui inimene seisab kogu oma vaesuses Jumala ees — ja ainult siis
— leiab ta oma tdelise au. Suurim vaesus meelitab vélja suurima halastuse, eeldusel, et sellist

vaesust tunnistatakse (Stinissen 2007, 80. 96).
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TREATMENT OF A DELINQUENT IN THE OLD AND NEW TESTAMENT

Argo Tallerma

SUMMARY

For God has committed them all to disobedience, that He might have mercy on all.

Romans 11:32
The thesis aims to research the topic “Treatment of a delinquent in the Old and New
Testament” theoretically from a faith and ethical perspective and in a biblical context. It
seems to the author that the issue of a delinquent, innocence and the question of being
imputable has not been researched enough from a biblical perspective in a recent memory.
The thesis does not research the topic exegetically. This proposes a challenge to those who

wish to find something new in the area.

The conclusion that the author makes is that man is not able to solve it’s own issue of guilt
before God. Human being is guilty before God of an eternal sin. God should therefore punish
man for trespassing against His commands and man has therefore harmed himself through his
own disobedience. But instead God came to man’s aid to solve this hopeless situation and to

reconcile man with Himself.

God showed mercy where there should have been punishment. Both the Old and New
Testament describe the same God who punishes delinquents and shows mercy to the righteous.
Though there has never been a righteous man before God except for Christ — God’s only son.

One must keep in mind that God’s attitude towards those who have done wrong is much more
serious in the New Testament congregation and yet God’s mercy through Jesus Christ is
limitless. Realizing that becomes a life changing experience to anyone who accepts Jesus

Christ as their personal savior.

Therefore God’s church should be a place where every repenting soul can find peace. The
Scripture invites us to be merciful as is our Heavenly Father. Though one should remember
that God is also righteous and just and judges every person rightfully according to His laws.

The thesis focuses on a claim that God is just in His treatment of any delinquent and bases His
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judgment on the laws He has given. God’s church should therefore judge every fallen,
mistaken person based on these laws and at the same time keep them in its prayers. To the one
that repents, God’s church should also show mercy and give them an opportunity for

repentance and a new beginning.

In conclusion there’s a thought from Wilfrid Stinissen that claims: ,,The meeting place for
God and man is God’s limitless mercy. When a man stands before God in all his poorness and
misery, then and only then can he find glory. /--/ Greatest poverty invokes the greatest mercy

in assumption that such poverty is acknowledged.” (Stinissen 2007, 80. 96)

Current subject is dealt on pages 4 to 61, total sources used 56.

The survey is written in Estonian.
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