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Abstract

The Defence Willingness, Crisis Preparedness, and Attitudes Toward National Defence
Among the Leaders of the Union of Free Evangelical and Baptist Churches of Estonia:

an Analysis of Religious, Moral, and Practical Factors.

A survey of 77 Estonian Evangelical Christian and Baptist Union (Eesti EKB Liit) congregation
leaders reveals that their willingness to defend the nation is high but guided by moral conditions.
Approximately 85-90% of respondents agreed that Estonia should offer armed resistance if
attacked, indicating strong patriotic duty tempered by the conviction that force is justified
mainly to protect innocent lives and freedom. Only a very small minority opposed armed
defense on principled pacifist grounds. Personal readiness to participate in defense was
similarly robust overall, yet a subset of leaders with pacifist leanings expressed ambivalence

about using lethal force.

Notably, nearly all respondents indicated they would contribute to national defense efforts in
some capacity: most preferred non-combat roles such as providing humanitarian aid, logistical
support, shelter, or spiritual care, a consensus particularly pronounced among pacifist-minded
leaders. Prior experience in military or emergency services (reported by 14% of the sample)
was associated with unanimous support for armed defense and greater personal readiness to

serve, suggesting practical experience bolsters confidence and reduces moral hesitation.

Congregational crisis preparedness was found to be uneven: roughly 40-45% of churches had
recently engaged in crisis relief (notably aiding Ukrainian war refugees), yet few had formal
crisis-response plans in place. Religious beliefs and moral values play a dual role in shaping
attitudes, simultaneously instilling ethical constraints on violence and a strong sense of duty to
defend the innocent and support the community. Overall, EKB leaders strive to reconcile

Christian peace ideals with pragmatic responsibilities in national defense and crisis readiness.



Kokkuvote

Eesti Evangeeliumi Kristlaste ja Baptistide Koguduste Liidu (Eesti EKB Liit) 77 koguduse juhi
seas 1dbi viidud kiisitlusest selgub, et juhtide kaitsetahe on korge, kuid seotud moraalsete
tingimustega. Vastajatest 85-90% ndustus seisukohaga, et Eesti peaks riinnaku korral
relvastatud vastupanu osutama, mis nditab tugevat patriotismi ja arusaama, et jou kasutamine
on Oigustatud eelkodige siilitute elude ja vabaduse kaitseks. Vaid viike osa vastajatest viljendas
pohimattelist patsifistlikku vastuseisu relvastatud kaitsele. Isiklik valmisolek kaitsetegevuses
osaleda oli iildiselt samuti tugev, ent patsifistliku kalduvusega juhtide hulgas ilmnes teatavat

ambivalentsust surmava jou kasutamise suhtes.

Peaaegu koik vastajad olid valmis mingil moel riigikaitsesse panustama. Enamus eelistas
toetavaid rolle, nagu humanitaarabi, logistilise toe, varjupaiga pakkumine vOi vaimuliku
noustamise osutamine. Selline Idhenemine on eriti levinud patsifistlike hoiakutega juhtide seas.
Need, kellel oli varasem joustruktuuris osalemise kogemus (14% valimist) toetas tdielikult
relvastatud kaitset ning nendel oli ka suurem isiklik valmisolek panustada. See tuleneb sellest,

et praktiline kogemus tugevdab kindlustunnet ja vihendab moraalseid kdhklusi.

Koguduste kriisivalmidus osutus ebaiihtlaseks. 40-45% kogudustest oli hiljuti tegelenud
kriisiabiga (eriti Ukraina sdjapogenike toetamisel), kuid formaalsed kriisivalmiduse plaanid
olid olemas vaid vihestel. Usulised ja moraalsed vaartused mingivad hoiakute kujundamisel
kahetist rolli: {ihest kiiljest seavad nad végivalla kasutamisele eetilised piirangud, teiselt poolt

loovad tugeva kohusetunde kaitsta siilituid ja toetada kogukonda.

Kokku vottes piiiavad Eesti EKB Liidu juhid tihendada kristlikke rahuideaale praktiliste

kohustustega riigikaitse ja kriisivalmiduse valdkonnas.
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Sissejuhatus

Artur Adson kirjutab oma mélestusteraamatus:

»Agakurvim pidev meie Stokholmis elamise paarist kuust oli siis, kui teine maailmasdda Idppes,
s.0 7. mail 1945, ja kui Stokholm sel puhul hullusti juubeldas. Vaatasime seda hdiskamist ja
tralli pealt Regeringsgatani korgelt viaduktilt alla Kungsgatanile. Noorsugu litkus modda
tdnavat suurtes troppides ja seistes veoautodel. Lehvitati Rootsi, Taani ja Norra lippe. Ja kisas
see noorus ning laskis end minna — see oli nende panus 10ppenud maailmasdja kohustustesse
ja koledustesse /.../ Meie vaatasime seda karnevalitaolist Iobutsemist pealt sonatult ja vaikides,

2]

sest meie maale see pédev rahu ei toonud.

Teema valik ei ole siindinud mittemillestki, see on olnud segu isiklikest, perekondlikest,

sotsiaalsetest ja poliitilistest teguritest.

Olen siindinud 1971. aastal ja kasvanud iiles pastori lapsena. Minu isa kaotas 19-aastasena,
esimesel sdjasuvel teises maailmasdjas oma parema jala, ta oli ndinud sdja koledusi ja hiljem
istunud poliitilise paragrahviga kaks aastat Patarei vanglas. 1970-ndatel leidis Tallinnas aset
mitu vaimulikku &dratuslitkumist, nditeks Tallinna Metodisti koguduses Sela ja Oleviste
koguduses Effataa. Mdlemad kogudused olid KGB teravdatud tdhelepanu all, millest kirjutab
pikemalt Allan Kroll oma diplomitods ,,Effataa drkamine“.? Sela drkamisliikumise mdjud
joudsid ka Parnu Metodisti kogudusse. Minu isa sai pastorina samuti kogeda KGB tagakiusu ja
iilekuulamisi, nii et isegi KGB major Valdur Timusk isiklikult vottis vaevaks tilekuulamistel
osaleda. Sellest kirjutan pikemalt oma diplomit6os ,,Noortetod Parnu Metodisti koguduses

1970. aastatel.””

Kodustes vestluses oli tihti aruteluks okupatsioonivoimu ja kiriku vaheline konflikt. Rahu oli

ndiline ja koguduste jaoks ei 10ppenud kriisiolukord teise maailmasdja Idpuga. Eri

U Artur Adson, Lahkumine, (Tallinn: Eesti Raamat, 1994), 92.
2 Allan Kroll, ,,Effataa drkamine®, diplomit6o (Tallinn: Eesti Metodisti Kiriku Teoloogiline Seminar, 2006).

3 Allan Helde, ,,Noortet6o Parnu Metodisti koguduses 1970. aastatel, diplomitdd (Tartu: Kdrgem Usuteaduslik
Seminar, 2011).
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aastakiimnetel muutus ainult kriisi iseloom. Lisaks kriisi teemale heietati milestusi Eesti
vabadussodjast, esimese vabariigi ajast ja siis kaotatud vabadusest — unistusest vabast Eestist...
Kodik sellised jutuajamised on hoidunud elus patriotismi pisikut ja teadmist, et kriisiolukord

vOib votta taas uue vormi, milleks peab valmis olema.

Liitusin Kohila Baptistikogudusega 1989. augustis, sama aasta novembris mobiliseeriti mind
Noukogude Liidu armee ajateenistusse. Léksin sinna noore kristlasena — vaadetelt idealistliku
patsifistina. Olin veendunud, et mina sGjaolukorras inimest relvaga ei riinda. Mind kui kristlast
kuulati ka tiile. Mélestused sellest on hdgused, kuid meenub seisukoht, mida véljendasin
vastuseks kiisimusele ,,Mida ma teeksin, kui minu perekonda riinnatakse relvaga?” Tsiteerisin

Jeesuse vastust Peetrusele:

,»Jlis Ttles Jeesus talle: ,,Pista oma mook tuppe tagasi, sest koik, kes mdoga tdmbavad,

mddga lidbi hukkuvad.” (Mt 26:12)*

Lisasin, et mina astuksin relva ette ja iitleksin, et esmalt peavad nad mind tulistama. Nagu
vastusest selgub, ei olnud ma kriitiliselt analiiiisinud oma seisukohtade tagajargi. Néiteks, mis
kasu on minu perekonnal sellest, kui suren sellisel kujul mértrisurma? Miks ma arvan, et minu

ohvrisurm neid pééstaks?

Hilisematel aastakiimnetel taasiseseisvunud Eestis on minu seisukohad olnud vaikses
muutumises, vaatasin ndutult uudiseid Krimmi annekteerimisest, ja mu 10plik seisukohtade
iimberhindamine saabus Venemaa tdiemahulise sissetungi ajal Ukrainasse. Kogudus, mida olen
pastorina teeninud alates 2015. aastast, vottis vastu mitu Ukraina pdgenike perekonda ja
majutas neid kirikuhoones terve aasta, lisaks on perekondi, keda kogudus on aidanud Eestis
eluga kohanemisel. Nende inimeste lood tekitasid tugeva reaktsiooni ja piinlikkustunde oma
kunagise patsifistliku veendumuse parast. See oli nagu &ratuskell, mis sundis pohjalikumalt
tegelema kriisiolukorras toimetulekuga ja voimalusega panustada riigikaitsesse — mida

lahemale jouab rindejoon, seda vihem leidub kristlaste hulgas patsifiste.

4 Selle Matteuse evangeeliumis kirjutatu iitles Jeesuse hetkel, kui Peetrus haaras mooga, et kaitsta Jeesust
Ketsemani aias tema vangistamise ajal. Kirjakoht rdhutab, et védgivald siinnitab végivalda, ning kutsub iiles
végivallatusele ja rahu otsimisele. Paulus Opetab, et kristlase vditlus pole inimeste vastu, vaid vaimsete kurjuse
joudude vastu. Ta kutsub usklikke iiles kandma Jumala téielikku sdjavarustust, kasutades néitlikustamiseks I
sajandi Rooma sdjamehe varustust: tdevodd, diguse soomusriiiid, jalandudeks valmidust evangeeliumi
kuulutada, usu kilpi, padstekiivrit ja vaimumodka, mis on Jumala sdna. (Ef 6:10-20)



Kui veel moned aastad tagasi tundus, et teine maailmasdda saab 10plikult 1dbi siis, kui enam ei
ole jdrel sdja ajal siindinud pdlvkonda, saabus 2022. aasta 24. veebruaril teadmine, et
nostalgilised ndukogude aja mélestused ja meie vanemate ldbielatud sdjaaja hirmud tulevad
meie lapsi kummitama juba meie eluajal. Nonda on juba mdnda aega ainult vaimulikku
sO0japidamisega tegelenud ja vaimset arsenali kasutanud kogudus sunnitud uuesti motlema,

kuidas vdidelda iihes kédes nn kahe teraga mook ja teises kies RAHE®.

Eesti EKB Liit — kas patsifistlik voi patriootlik kogukond

Nonda siis kostabki kristlaste viitlust diglase sdja teemal mdlemat poolt, igaiiks digustab
ennast, soltuvalt sellest, millises infovéljas keegi elab, voi milline on olnud kellegi vaimulik
lastetuba. Kui taandada teema ainult personaalse siidametunnistuse kiisimuseks, siis
paratamatult on vaid vdhestel oma kindel seisukoht ja ikka vaadatakse koguduse juhtkonna ja

pastori poole — millised on meie, karjaste soovitused voi meie koguduste liidu soovitused.

Jakob Remmel ja Meego Remmel (2021) méargivad oma artiklis, et COVID-19 pandeemia ajal
ilmnesid Eesti kogudustes vastandlikud hoiakud riigi kehtestatud piirangute suhtes. Uldiselt
valitses eriolukorra ajal kirikutes ,,iiksteisemdistmine valitseva olukorra suhtes”® — see viitab
sellele, et paljud kogudused kohandusid riiklike korraldustega ega soovinud minna vastuollu
Piibli dpetusega, mis rohutab kuulekust valitsusele (Rm 13:1). Samal ajal ilmnes ka teistsugune
suhtumine: mones koguduses jitkati salaja kogunemist, sest piiranguid tajuti usuvabaduse
rikkumisena. Sellise vastuhaku digustuseks viidati vabadusele Kristuses (Gl 5:1), rohutades

vajadust sdilitada usuline vabadus ka riikliku surve all’.

Ukraina vabakogudused olid enne 2022. aastat valdavalt patsifistlikud, tdnaseks on olukord
vastupidine®. Kaldun arvama, et meie vaimulikud tdekspidamised kdnealusel teemal vdivad
olla sarnased Ukraina kristlaste omadega ja soltuda rindejoone kaugusest. Sama fenomeni
kirjeldab Soome kirikudpetaja Olav Vallen-Sendstad, kes meenutab, kuidas temas olev patsifist

suri, kui Saksamaa vallutas 1940. aastal Norra’.

3> LA-R20-RAHE-143 — 5,56 mm kaliibriga Eesti Kaitsevies kasutusel olev automaatrelv.

6 Jakob Remmel ja Meego Remmel, ,,Koroonakriisi eelse ja jargse (vaba)kogudusliku elu arengukohtadest
Eestis“ — Usuteaduslik Ajakiri 79, nr 1 (2021), 79-107.

7 Ibid., 102.

8 Peter Penner, ,,Luuka Evangeelium ja Apostlite Teod®, arutelu loengus, (Tallinn: Kdrgem Usuteaduslik
Seminar, 2024).

? Olav Vallen-Senstad, Voiko kristitty olla sotilas (Kauniainen: Perussanoma Oy, 2011), 15-16.



Sdda ja rahu on teema, mis kerkib kogudustes iiles ennekdike seonduvalt vaimuliku vaitlusega:

,»Voidelge, et minna sisse kitsast uksest.” (Lk 13:24)
,Meil ei tule ju voidelda inimestega, vaid meelvaldade ja voimudega, selle pimeduse

maailma valitsejatega, kurjade taevaaluste vaimudega.” (Ef 6:11)

Seega, kristlik identiteet vOib paista lisna sdjakana ja altina voitlusse astuma. Kui aga tuua
sOjapidamine fiilisilisse maailma, soOltub tegutsemine vastavalt sellele, kuidas Piiblit
tolgendatakse. Ideaal on olla rahu tegija (Mt 5:9) ja nii kaua, kui reaalne lahingutegevus on
piisavalt kaugel, vOib see Onnestuda tiipris hdsti. See aga ei takista rodmustamast, kui lisrael

teeb eduka vastuloogi Hamasile, mille kidigus hukkuvad paratamatult ka tsiviilisikud'®.

Milline on aga koguduste litkmete tegelik valmisolek panustada riigikaitsesse ja mil méaral nad
seda teeksid, on jddnud arusaamatuks. Eesti ldhiajaloos on kristlased piitidnud neis kiisimustes
hoiduda hinnanguid andmast voi pooli valimast, kuid tajutava ohu ldhenemisel puudutab seni

kellegi teise sOda jérjest rohkem ka Eesti kristlaste hinnanguid ja valikuid.

Vana Testament rddgib sdjast kui millestki iseenesestmdistetavast — see on igapdevaelu
lahutamatu osa. Soda ja usk on kogu lisraeli ajaloo jooksul olnud tihedalt seotud: sdda usu
puhtuse eest, karistussdda voi 10puaja sdda'!. Ka Uus Testament ei paku palju lootust, et

praeguses maailmas tuleb rahuriik, pigem vastupidi, sest Jeesus ise iitleb:

... rahvas touseb rahva vastu ja kuningriik kuningriigi vastu.” (Mt24:7).

Noukogudeaegne Eesti ajalookésitlus on mitme pdlvkonna mélusse kodeerinud narratiivi
kristlusest kui mdogaga toodud voorusust, mis elab oma elu. Ei saa ka eitada, et lugedes Vana
Testamenti, saaks Jumalast rddkides tuua palju néditeid, kuidas on konflikte lahendatud ja patust

vabanetud patsifismi pohimdtteid rakendades. Kuigi Uues Testamendis késib Jeesus oma

10 Kristluse suhe lisraeliga pdhineb peamiselt Piibli arusaamal, et lisrael on Jumala valitud rahvas ning selle
kaudu on Jumal andnud maailmale Jeesus Kristuse (Rm 9:4-5). Kristliku teoloogia kohaselt pole Jumal
loobunud oma tdotustest lisraelile, mida Paulus kirjeldab roomlaste (Rm 11:1-2). Mitmed kristlikud voolud, eriti
evangeelsed protestandid ja karismaatilised liikumised, rohutavad tugevalt lisraeli riigi tdnapéevast rolli Jumala
péasteplaanis ning tunnevad erilist vaimset sidet tdnapéeva lisraeli riigiga. Autori mérkus.
" Thoralf Gilbrant, Iso Raamattun Tietosanakirja VI (Aalborg: Aalborg Stiftsborgtrykkeri A/S, 1991), 150.
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vaenlast armastada (vt Mt 5:44), on inimkonna ajalugu {ihtlasi sddade ajalugu, mille sisse on
pikitud vaid iiksikud hetked maailmas, kui ei ole olnud kusagil relvastatud konflikti.

Kristlasest patsifist ei saa keelduda relvakandmisest pelgalt pohjendusega, et ta ei taha olla
sodur. Isegi kui tegemist on siidametunnistuse kiisimusega, peab see olema pdhjendatud

piihakirjaga, mis on kristlastele juhiseks selliste valikute puhul.'?

Radikaalne végivallatus vs. digustatud kaitsesdda tekitavad kristlaskonnas tugeva pingevilja.
Kiriku Opetus tunnistab modlemat traditsiooni: Vatikani II kirikukogul vélja kuulutatud
pastoraalne konstitutsioon Gaudium et Spes toob esile, et kristlikus pirandis on siligavalt
juurdunud nii vigivalla téielik hiilgamine kui ka sdja piiratud digustamine!®. Paraku on neid
vastandlikke pdhimdtteid praktilises olukorras voimatu samaaegselt tdiel mééral jiargida —
usklikel tuleb paratamatult teha valik, kumba véirtust konkreetses kriisis eelistada. Just see
ideaalide konflikt — iihelt poolt kutse mitte kitte maksta ega tasuda kurja kurjaga, teiselt poolt
kohustus seista vastu iilekohtule ja kaitsta norku — seab koguduste juhid ja liikmed keeruliste
eetiliste otsuste ette. Nii on sdja ja rahu kiisimustes sageli tegemist moraalse dilemmaga, kus

iga valik ndib paratamatult ohverdavat mond kristlikku véértust.

12 Vallen-Senstad, Voiko kristitty olla sotilas, 12—14.

13 Fred Kammer, ,,Catholic Social Thought and War*, 4 Faith That Does Justice, Inc, 9. veebruar 2021,
https://faith-justice.org/catholic-social-thought-and-war (vaadatud 3. aprillil 2025).
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1. Taust ja probleemi piistitus

Selles peatiikis antakse {ilevaade magistritod laiemast taustast ning piistitatakse
uurimisprobleem, keskendudes Eesti julgeoleku- ja kriisivalmiduse kontekstile ning koguduste
rollile selles. Samuti selgitatakse, miks on oluline uurida Eesti EKB Liidu koguduste juhtide

hoiakuid riigikaitse ja kriisivalmiduse kiisimustes.

1.1. Ulevaade riigikaitse, kriisivalmiduse ja koguduse rolli omavahelistest seostest

Eesti tihiskonna julgeoleku- ja kriisivalmiduse kiisimustes on viimastel aastatel aina enam
tdhelepanu poodratud iihiskonna valmisolekule ja toimimisele kriisiolukorras. Riigikaitse
arengukava 2017-2026 juhib tdhelepanu vajadusele kaasata erinevaid voimekusi nii avalikust,
era- kui ka kolmandast sektorist ja nonda tagada elanike tegelik valmidus mistahes siindmustega
toimetulekuks'®. Riigikaitse arengukava 20222031 iiks eesmirkidest on kiimne aastaga ellu
vila sOjalised ja mittesdjalised vOimearendused, mis tagavad riigile vOime reageerida
potentsiaalsetele ohtudele'>. Sest erinevad ohud (sdjalised konfliktid, looduskatastroofid,

kiiberriinnakud jt) vdivad puudutada iihiskonna erinevaid sfdire korraga.'¢

Kogudused on tihiskonna olulised tugistruktuurid, mille roll riigikaitses ja kriisivalmiduses voib
olla mérkimisvddrne. Usulistel organisatsioonidel on tugevad sotsiaalsed vorgustikud ja
organisatsiooniline struktuur, mis vOimaldab neil kriisiolukorras kiiresti mobiliseeruda ja
pakkuda kogukonnale véirtuslikku abi. Koguduste tegevus vOib hdlmata vaimset tuge,
humanitaarabi, psiihhosotsiaalset toetust ja praktilist abi (nditeks evakuatsioonide

korraldamine, toidu ja peavarju pakkumine).

14 ,»Riigikaitse arengukava 2017-2026%, Riigikantselei, viimati muudetud 2017,
https://kaitseministeerium.ee/sites/default/files/elfinder/article files/rkak 2017 2026 avalik osa.pdf (vaadatud
5. veebruaril 2025).
15 ,Riigikaitse Arengukava 2022-2031%, Riigikantselei, viimati muudetud 2022,
https://riigikantselei.ee/sites/default/files/documents/2022-02/Riigikaitse%20arengukava®202022%20-
%202031.pdf (vaadatud 5. martsil 2025).
16 Aarne Ermus, Jaan Murumets, ,,Kriis, oht ja risk“ — Sojateadlane nr 15 (2020), 92.
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Seega on koguduste kaasamine riigikaitse- ja kriisivalmiduse siisteemi oluline mitte ainult
praktiliste lahenduste poolest, vaid ka tihiskondliku sidususe ja ithtekuuluvuse tugevdamiseks

kriisiolukordades.

1.2. Eesti EKB Liidu kontekst: miks on oluline uurida Liidu koguduste juhtide

hoiakuid riigikaitse ning kriisivalmiduse teemadel

Usulised organisatsioonid, sealhulgas Eesti Evangeeliumi Kristlaste ja Baptistide Koguduste
Liit (edaspidi liit), moodustavad siin olulise osa kodanikuiihiskonnast, sest nad on tihedalt
seotud kohalike kogukondadega, neil on piisiv struktuur ning nende juhte ndhakse sageli
vaimsete ja moraalsete suunanditajatena. Samal ajal tostavad usulised toekspidamised, néiteks
rahuarmastus ja végivallavastasus, esile moraalseid ja teoloogilisi dilemmasid, mis vdivad

kaitsetahte voi riigikaitses osalemise otsuseid mdjutada'”’.

Koguduste juhid on tihti kohalikes kogukondades arvamusliidrid, kelle vaimne ja eetiline
seisukohavott voib mdjutada liikmeskonda nii individuaalsel kui ka kogukondlikul tasandil.
Seetottu on siinse magistritdd fookuses just liidu koguduste juhtide kaitsetahe, kriisivalmidus
ja hoiakud riigikaitse suhtes. Too késitleb nii religioosseid (teoloogilised pohimdtted,
patsifistlikud ja rahuarmastuse tdlgendused), moraalseid (digluse, vastutuse ja vagivallavastase
eetika kiisimused) kui ka praktilisi tegureid (koguduste reaalne valmidus kriisiolukordades

tegutseda, koost00 riigiasutustega, organisatsioonilised ressursid).

Liidu ajalooline kujunemine

Liit on tinapdeval Eesti suurim vabakoguduste iihendus!®. Liidu juured ulatuvad 19. sajandi
16pu vaimuliku drkamise aega, mil paljud eestlased igatsesid isiklikku ja lihtsat usku. 1882.
aastal asutati Ridala Priitkogudus — esimene iseseisev priikogudus Eestis. Peagi jargnesid
esimesed baptistikogudused: 1884. aastal rajati kogudus Haapsalus, Kérdlas, Tallinnas ja
Péarnus. Jargnevatel kiimnenditel levis baptistlik litkumine iile Eesti, dratades elava muusika- ja
plihapdevakoolito6 ning ulatusliku kirjastustegevuse. Baptistikogudused saavutasid 1900.

aastal ametliku tunnustuse iseseisva liiduna. Samal perioodil kujunes ka teine evangelikaalne

17 Andres Saumets, , Kristlaste valikud rahuevangeeliumi ja mdoga vahel. Bellum-iustum-dpetuse ajaloolis-
teoloogilisest kujunemisloost” — KVUOA toimetised, nr 4 (2005), 48.
18 Eesti Evangeeliumi Kristlaste ja Baptistide Koguduste Liit“, Vikipeedia, viimati muudetud 13. jaanuar 2025,
https://et.wikipedia.org/wiki/Eesti_Evangeeliumi_Kristlaste ja Baptistide Koguduste Liit (vaadatud 10.
veebruaril 2025)
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litkkumine — Evangeeliumi Kristlaste Vabakogudused —, mis sai alguse 1905. aastal Tallinna
arkamisest juudi péritolu dratusjutlustaja Johannes Rubinovitsi juhtimisel. Esimene selle suuna
kogudus asutati 1910. aastal, liikumise juhiks tdusis Eduard Lilienthal. 1930. aastate 10puks
ithinesid ka Eestis tegutsenud nelipiihikogudused evangeeliumi kristlaste vabakoguduste
liiduga, sest iseseisva nelipiihilitkumisena polnud toona lubatud jdtkata. Seeldbi kandusid
nelipiihilaste rOhuasetused — nditeks avatus Piiha Vaimu vahetule toimimisele — edasi

vabakoguduste traditsiooni'®.

Teise maailmasdja jirel toimus Eesti vabakoguduste maastikul murrang: 1945. aastal iihendati
okupatsioonivoimude survel neli seni eraldi tegutsenud vabakiriklikku litkumist — baptistid,
priilased, evangeeliumi kristlased ja neliptihilased — tihtseks Eesti NSV Evangeelium Kristlaste-
Baptistide Usuithenduseks. Selle sunnitud tihendamise tulemuse tottu pidi liit kujunema
erinevate koguduste nn sulatusahjuks — nii on mérkinud kirikuloolane Toivo Pilli —, aidates
kujundada iihist enesemdistmist vidga eripalgeliste vabakoguduste vahel. Noukogude Liidu
perioodil tegutses liit kiill piiratud tingimustes, ent séilitas kogudustevahelise koost6o ja
vaimuliku elu jarjepidevuse. 1979. aastal algatati noortele suunatud iile-eestilised Piiblipdevad,
mis said traditsiooniks. 1980. aastatel hakkas leevenduse taustal uuesti elavnema laste- ja
noortetd0 ning diakoonia. Usuvabaduse saabudes taastati 1988. aastal kogudustes
piihapdevakoolid ja noortetdd ning hakati Soome ja Rootsi kristlaste toel abistama kohalikke
puudustkannatavaid inimesi. 1989. aastal taasavati vaimulike koolitamiseks Korgem
Usuteaduslik Seminar. Sama aasta detsembris taastati liidu iseseisev organisatsiooniline
jarjepidevus — 9. detsembril 1989 loodi senise liidu baasil uus Eesti Evangeeliumi Kristlaste ja
Baptistide Koguduste Liit, kuhu kuulus tol hetkel 80 kogudust kokku 5793 liikmega. Liit oli
iihtlasi iiks Eesti Kirikute Noukogu asutajaliikmeid 1989. aastal. Taasiseseisvusaja alguses
rajati liidu juurde ka eraldi tooharud: 1991. aastal loodi sotsiaaltod keskus Sobra Kési (praegu
tuntud nimega Sobralt Sobrale) ning Noorsootdd Keskus. Liit tihines 1991. aastal Euroopa

Baptisti Foderatsiooniga, taastades sidemed rahvusvahelise baptistiliikumisega?’.

Tanaseks on liit kujunenud aktiivselt koost6od tegevaid kogudusi koondavaks orgaaniliseks
vorgustikuks. Liitu kuulub 85 kogudust kokku 6532 tdiskasvanud litkkmega (01.01.2025

seisuga)?!. Liidu liikmeskonda kuuluvate koguduste iimber on lisaks tuhanded kaastoolised,

19 Liidust ja ajaloost, kogudused.ee, https://kogudused.ee/ekb-liit (vaadatud 11. veebruaril 2025).
20 7,;
1bid.

21 ,,Uhes Vaimus kutsutud. Elust ja teenimisest aastal 2024, EEKBK Liidu aastakonverents ,,Kasvujoud* 25.—
26. aprillil Rakveres.
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noored ja lapsed, moodustades umbes 10 000 inimesest koosneva usulise kogukonna. Liidu
eesmidrk on aidata kogudusi vaimulike todtegijate ettevalmistamisel, korraldada iihiseid
suvefestivale ja missioniiiritusi ning teha koost6dd nii Eesti kirikute peres (nt Eesti Kirikute
Noukogu kaudu) kui ka rahvusvaheliselt (nt Euroopa Baptistifdderatsiooni kaudu). Uhiste
vadrtustena rohutatakse liidus isiklikku podrdumist ja Uue Testamendi Opetusele vastavat
eluviisi, kristlaste osadust kogudusena ning iga uskliku vastutust evangeeliumi kuulutamisel,
samuti stidametunnistuse vabadust. See parand peegeldab liidu ajaloolist teket ja arengut alates
19. sajandi dratuslitkumistest kuni ténase pdevani ning on olulise tidhtsusega mdistmaks

koguduste juhtide hoiakuid ja nende uurimise konteksti?2.

Erinevused teistest Eestis tegutsevatest konfessioonidest

Liidu identiteeti iseloomustavad mitmed jooned, mis eristavad teda traditsioonilistest
kirikukonfessioonidest (nt luteri, digeusu, metodisti ja katoliku kirik) Eesti religioossel
maastikul. Baptistlik traditsioon rohutab algusest peale tugevalt usu- ja siidametunnistuse
vabadust. Liit kui selle traditsiooni kandja Eestis peab keskseks podhimotteks, et iga inimene
saab oma usulised veendumused vabalt kujundada ja nende jirgi toimida ilma riikliku voi
kirikliku sunnita. See tdhendab, et nii usupraktikas kui ka eetilistes dilemmades — sealhulgas
suhtumises riigikaitsesse ja relvakonflikti — austatakse iga uskliku isiklikku siidametunnistuse
vabadust. Baptistliku ideaali kohaselt ei pea liit digeks nduda kdigilt litkmetelt {ihesugust
hoiakut sellistes vaidluskiisimustes; pigem antakse ruumi seisukohtade mitmekesisusele,
eeldusel et igaiiks lahtub oma veendumustes piihakirjast. Selline vabadusprintsiip on iihtlasi
téhtis ldhtekoht siinse magistritod keskse kiisimuse, ,,Kuidas suhtuvad liidu koguduste juhid
riigikaitsesse ja soOjalisse konflikti?* uurimisel. Nagu hilisem analiiiis nditab, peegeldavad
vastajate hoiakud sdja ja rahu teemadel suuresti just seda baptistlikku rdhuasetust
siidametunnistuse vabadusele: paljud juhid hoiduvad rangete tihisjarelduste dikteerimisest ning
on seisukohal, et loppastmes on relvakandmise voi sellest keeldumise otsus iga uskliku

sudametunnistuse kiisimus Jumala ees.

* Koguduslik korraldus. Liit on vabakoguduslik ning selle juhtimisstruktuur erineb
hierarhilistest kirikutest oluliselt. Iga kogudus tegutseb iseseisva mittetulundusiihinguna, mis

valib oma vaimulikud juhid ning korraldab siseelu kohaliku koguduse litkmete otsuste alusel

22 Kogudused.ee, ,,Liidust ja ajaloost*.
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(kongregatsionalistlik kirikukorraldus)?*. Kogudused iihinevad liidus vabatahtlikult, séilitades
oma autonoomia. Liidu liikmeks astumine ja sealt lahkumine toimub koguduse otsusel ning liit
ise eksisteerib koguduste iihise koostddorganina, mitte neid hdlmava kirikliku hierarhiana®*.
Liidu korgeim otsustusorgan on litkmeskoguduste esindajate konverents, kus iga kogudus
osaleb delegaatide kaudu vastavalt oma liikmete arvule?>. Seega toimib juhtimine alt iiles ja
demokraatlikel pohimdtetel. See erineb niiteks luterlikust kirikust, mida juhivad piiskopid ja
kirikukogu (episkopaal-sinodaalne kirikukorraldus), voi digeusu kirikust, mille struktuur on
rangelt hierarhiline ja piiskopikeskne (episkopaalne kirikukorraldus). Liidus puudub
episkopaalne amet: liidu vaimulikku juhti ei nimetata (pea)piiskopiks, vaid presidendiks voi
vanematekogu esimeheks (varasemalt kasutati tiitlit ,,vanempresbiiter)’s. Niiteks Eesti
Kirikute Noukogu asutamislepingule kirjutas EELK nimel alla peapiiskop, samas kui meie liitu
esindas vanempresbiiter. See nditab ilmekalt kirikukorralduse erinevust. Vabakoguduslik
kirikukorraldus tdihendab ka seda, et puudub riiklik supervisioon: ajalooliselt on baptisti ja
vabakogudused olnud lahus riigi- vO1 rahvakiriku staatusest ning tegutsenud
mittetulundusiihingutena vordsetel alustel teiste usuliste tihendustega. Erinevalt luteri kirikust,
mis kuni 1940. aastani oli sisuliselt Eesti rahvakirik, on liidu kogudused alati olnud riigist

sOltumatud ning toiminud koguduselitkmete vabatahtlike annetuste ja kaasto6 najal.

« Uhiskondlik roll: Eesti luteri ja digeusu kirikutel on ajalooliselt olnud kanda rahvuslik-
kultuuriline roll — suur osa elanikkonnast on traditsiooniliselt nende kirikute litkmeteks arvatud
ning need konfessioonid osalevad riiklikes tseremooniates (oikumeenilised jumalateenistused,
kaplanaadid, tdhtpdevade tdhistamised jms). Liit on seevastu arvuliselt vdiksem (litkkmeskond
jadb mone tuhande aktiivse tiiskasvanu piiresse) ja selle mdju iihiskonnas avaldub peamiselt
vaimulik-evangeelses ja sotsiaaltoé valdkonnas. Vabakogudused on tuntud oma aktiivse
misjonitegevuse, noorsootdd ja diakoonia poolest. Juba 1920.—1930. aastatel tegid baptisti- ja
vabakogudused misjonistodd vilismaal (nt Egiptuses) ning ndukogude aja kiuste hoiti elus
noorte Piiblipdevi. Taasiseseisvumise jidrel hakkas liit kohe {thiskonda panustama
organiseeritud sotsiaaltod kaudu — asutati heategevuslik organisatsioon Sobra Kési, praeguse

nimega Sobralt Sobrale, mis on tdnini tuntud abivajajaid toetavate ndustamiskeskuste ja

2 Ibid.
24 EEKBK Liidu tiiendatud pdhikiri¢, kogudused.ee, viimati tdiendatud 22. augustil 2020,
https://kogudused.ee/dokumendid/pohikiri (vaadatud 12. veebruaril 2025).
25 Ibid.
26 Liikmed*, Eesti Kirikute Ndukogu koduleht, https:/ckn.ee/liikmed (vaadatud 10. jaanuaril 2025).
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taaskasutuspoodide vorgustikuna?®’,?®, Samuti tegeleb liit perendustamise, hariduse (eradiguslik

seminar ja piiblikool) ning soOltuvusprobleemidega tegelevate programmidega. Kui
traditsioonilised suurkirikud on tihti seotud rahvusliku identiteedi ja rituaalsete talitustega (nt
leerikool, kiriklikud piihad riiklikul tasandil), siis liit keskendub pigem kogukondliku tasandi
teenimisele, pakkudes hingehoidu, kodugruppide vorgustikke ja misjoniprojekte rohujuure
tasandil. Liidu kuulumine Eesti Kirikute Noukogusse tagab siiski ka koostdod teiste
konfessioonidega iihishuvi pakkuvates eetilistes ja sotsiaalsetes kiisimustes?’.

Kokku vottes voib delda, et liidu roll {ihiskonnas on olla evangeelne kuulutaja ja teenija — tuues
esile usulise dratuse, siidametunnistuse vabaduse ja praktilise ligimesearmastuse aspekti —, mis

tdiendab suurte rahvakirikutega vorreldes Eesti kirikliku maastiku mitmekesisust.

1.3. T6o6 aktuaalsus ja relevantsus Eesti kontekstis

Esiteks aitab see uurimistod mdista, kuidas liidu pastorid, noortejuhid ja koguduse juhatuse
litkkmed késitlevad riigikaitse kiisimust teoloogilises ja eetilises raamistikus, millest sdltub

koguduselitkmete valmisolek kriisiolukordades.

Teiseks pakub t60 praktilist sisendit riigiasutustele ja kaitsevéele, kes saavad mdelda, kuidas

kujundada koostodvorme usuliste organisatsioonidega kriisiennetuse ja -lahenduse alal.

Kolmandaks annab see laiema iihiskondliku iilevaate sellest, kuidas vabakiriklikud vaated
voivad sobituda Eesti laiapindsesse riigikaitsesse, mis eeldab eri sektorite ja kogukondade iihist
panust. ,,Riigikaitse arengukava l&dhtub riigikaitse laiast késitusest, mille eesmdrk on riigi
kaitsmine ja selleks valmistumine, kasutades kdiki riigi kdsutuses olevaid nii sgjalisi kui ka
mittesdjalisi voimeid ja ressursse ning iihendades olulised tegevused nii avalikust, era- kui ka

kolmandast sektorist.*3?

See tsitaat kinnitab, et riigikaitse laiapindne késitlus tdhendab kogu iihiskonna eri osapoolte
kaasamist ja koostood. Riigikaitse arengukava rohutab, et riigi kaitsmisel kasutatakse koiki
voimalikke vahendeid nii riiklikust sektorist, erasektorist kui ka kolmandast sektorist, kuhu

kuuluvad mitteriiklikud organisatsioonid ja kogukondlikud algatused (sh usuiihingud voi

27 Kogudused.ee, ,,Liidust ja ajaloost*.
28 ,,Kes me oleme*, SGbralt Sobrale, https://sobraltsobrale.ee (vaadatud 10. jaanuaril 2025).
29 Kogudused.ee, ,,Liidust ja ajaloost*.
30 Riigikantselei, ,,Riigikaitse arengukava 2022-2031¢,
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kogudused). Selline sektoriteiilene 1&henemine loob eeldused, et kriisivalmidust tdstetakse
ithiskonnas tervikuna — mitte ainult riiklike institutsioonide tasandil, vaid ka kogukondlikul ja

individuaalsel tasandil.
Seega pole koguduste kaasamine riigikaitse- ja kriisivalmiduse siisteemi oluline mitte ainult

praktiliste lahenduste poolest, vaid on tédhtis ka iihiskondliku sidususe ja iihtekuuluvuse

tugevdamiseks mottes kriisiolukordades.
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2. Eesmirk ja uurimiskiisimused

Selles peatiikis sOnastatakse uurimistod pohieesmirk. Seejdrel esitatakse uurimiskiisimused,

mis suunavad magistritdd edasist uurimisprotsessi.

Religioossetel kogukondadel, eriti vabakiriklikel, nagu liit, v3ib olla kaitse- ja kriisivalmiduses
markimisvairne roll, sest nad tegutsevad kohalikes kogukondades ja neil on toimiv struktuur
nii usulises kui ka sotsiaalses plaanis. Erinevalt konventsionaalsetest institutsioonidest voivad
kogudused pakkuda kriisiolukorras elanikele nii materiaalset kui ka vaimset tuge, kuid nende
juhtide otsused ja hoiakud voivad sdltuda mitmest tegurist: eelkdige religioossetest
veendumustest, moraalsetest pohimdtetest ja praktilistest voimalustest. Seeparast keskendub
kdesolev magistritod eelkdige liidu koguduste juhtide kaitsetahte, kriisivalmiduse ja
riigikaitsesse suhtumise analiilisile, et tuvastada, millistele usulistele, moraalsetele ja

praktilistele alustele need hoiakud ja tegevused tuginevad.

2.1. Eesmirk

T66 peamine eesmdrk on uurida, kuidas liidu koguduste juhid suhtuvad riigikaitsesse ja
kriisivalmidusse, podrates erilist tdhelepanu usulistele ja moraalsetele kaalutlustele ning nende
seotusele praktiliste teguritega (nt koostodovorgustikud, varasem kaitsekogemus?!,
kriisijuhtimise oskused). Selgitades vélja, kuidas juhid nende teemade iile mdtisklevad,
milliseid argumente nad oluliseks peavad ning millist rolli nad koguduses kriiside ennetamisel
ja lahendamisel ndevad, saab teha jéreldusi koguduste ning seelédbi ka laiemalt liidu kui {ihe

usukogukonna tegeliku panuse kohta Eesti julgeolekusse.

% Kaitsekogemus — autori tdlge ja mugandus ingliskeelses teaduskirjandues kasutatavast terminist ,, prior
defence experience .
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2.2. Uurimiskiisimused

1. Millised on liidu koguduste juhtide hoiakud seoses kaitsetegevusega ning kuidas need

hoiakud kujunevad?

2. Kuidas hindavad koguduste juhid enda ja oma koguduste kriisivalmidust nii vaimsel,

moraalsel kui ka praktilisel tasandil?
3. Millised tegurid (nt usulised, moraalsed, praktilised jne) mdjutavad juhtide valmisolekut —

voi valmiduse puudumist — panustada riigikaitsesse ja koostdosse riiklike institutsioonidega

kriisiolukorras?
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3. To0 iilesehitus ja struktuur

To6 algab sissejuhatusega, mis avab isikliku ja iihiskondliku konteksti, milles uurimisteema
aktuaalsus on esile kerkinud. Sissejuhatuses tuuakse esile autori isiklikud kokkupuuted

kriisiteemade ja kaitsetahtega ning luuakse aluse t66 motivatsiooni moistmiseks.

Esimene ja teine peatiikk avavad tausta ja probleemipiistituse. Neis analiiiisitakse Eesti
iihiskonna riigikaitse ja kriisivalmiduse konteksti ning liidu ajaloolist ja usulist tausta, samuti

sOnastatakse uurimistod eesmaérk ja uurimiskiisimused.

Kolmas peatiikk selgitab t60 tilesehitust ja metoodikat.

Neljandas ja viiendas peatiikis késitletakse t60 teoreetilist osa. Selles vaadeldakse kaitsetahte
moistet sotsioloogilises ja religioosses plaanis, kristlike vddrtuste moju riigikaitsele, usuliste
kogukondade rolli kriiside lahendamisel ning kriisivalmiduse pohimdtteid eri tasanditel (nt

ritklikul, kogukondlikul, organisatsioonilisel ja individuaalsel).

Kuues peatiikk analiilisib ajaloolisi niiteid Eesti koguduste ja kristlike juhtide rollist
maailmasddade ja okupatsioonide ajal, toob esile koguduste otsused kriiside ajal ning néitab,

millie on nende otsuste pikaajaline moju.

Seitsmes peatiikk kirjeldab t66 uurimismetoodikat: kiisitluse iilesehitust, valimi koostamist,

andmekogumise protsessi ja kasutatud andmeanaliiiisi meetodeid.
Kaheksandas peatiikis esitatakse empiirilise uuringu tulemused, mis kajastavad liidu

koguduste juhtide hoiakuid kaitsetahte, riigikaitse ja kriisivalmiduse teemal, koos

demograafilise taustainfo ja andmeanaliiiisi jareldustega.
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Uheksandas peatiikis koondatakse t66 olulisemad tulemused ja jireldused ning tehakse
ettepanckud edasiseks tegevuseks ja uurimiseks, samas on vdimalus siiveneda t60

empiirilistesse aspektidesse.

Siinne peatiikk annab lugejale ettekujutuse t60 iilesehitusest ja uurimisloogikast, seob koik
peatiikid iihtseks tervikuks ning holbustab magistritoé pohikiisimuse siistemaatilist kasitlemist

jargnevas tekstis.
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4. Riigikaitse ja kaitsetahte moiste sotsioloogilises ja religioosses kontekstis

Siinses peatiikis analiiiisitakse riigikaitse ja kaitsetahte moistet nii sotsioloogilisest kui ka
religioossest vaatenurgast. Tdhelepanu podratakse sellele, kuidas kristlikud vadrtused (nt rahu,
vagivallatus ja 0iglus) ja usulise kogukonna iihtekuuluvustunne kujundavad kaitsetahet ning

milliseid eetilisi dilemmasid voivad usulised veendumused riigikaitse vajadustega tekitada.

Riigikaitse kidsitlemisel on {liks keskne termin ,kaitsetahe®, mida defineeritakse kui iithiskonna
voi tksikisikute valmisolekut kaitsta oma riiki, selle iseseisvust ja pohivaartusi ohuolukorras,
vajadusel ka relvastatud vastupanu abil*?. Kuigi me adume, mida kaitsetahe tihendab, on see
eesti keeles selgelt veel defineerimata, kuid seda ndhakse kui iihiskonnas domineerivat hoiakut,
teenistus- ja voitlusmotivatsiooni ning indiviidi isiklikku valmisolekut konkreetseks
tegevuseks®®. Kaitsetahet kisitletakse sotsioloogiliselt kui kompleksset nihtust, mille
kujunemist ja tugevust mojutavad mitmesugused individuaalsed ja kollektiivsed tegurid nagu
patriotism, usaldus riigi institutsioonide vastu, solidaarsustunne ning iihiskonnas valitsevad

vidrtused ja normid**.

Samas ei piirdu kaitsetahe iiksnes militaarse valdkonnaga, vaid hdlmab laiemat {ihiskondlikku
valmisolekut tulla toime kriisiolukordadega ning panustada kogukonna ja iihiskonna iildisesse
heaolusse®. Religioosses kontekstis vdib kaitsetahe saada tiiendava modtme, mis tuleneb
usulistest toekspidamistest ja moraalsetest vadrtustest. Nditeks voivad kristlikud kogudused
rohutada rahu ja végivallatust kui peamisi eetilisi orientiire, ent samas tunnistada ka vajadust
kaitsta norgemaid ning toetada Oiglast vastupanu agressioonile ja ebadiglusele. Seetdttu on
oluline mdista, kuidas sellised usulised kogukonnad, nagu liidu kogudused, tdlgendavad

kaitsetahet sotsioloogiliselt, aga ka religioosselt. See voimaldab paremini kavandada koostood

32 Riigikantselei, ,,Riigikaitse Arengukava 2022-2031,
33 Mari-Liis Ménd, ,Kaitsetahte seos riigikaitsedpetusega Tallinna giimnaasiumite nditel”, magistritdd (Tallinn:
Sisekaitseakadeemia, 2013), 22.
34 Miind, 2013, 22.
35 Mark Riisik, ,,Kaitsetahe — mis see on, millest see koosneb ja kuhu arusaam sellest liigub?“ — S6dur: Eesti
sojandusajakiri nr. 1 (2020), 17, https://issuu.com/sodur/docs/sodur0120 (vaadatud 13. mértsil 2025).
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religioossete organisatsioonidega, et tosta ilihiskonna iildist valmisolekut kriisideks ning

tugevdada iihiskondlikku sidusust ja vastupanuvoimet.

4.1. Religioosse konteksti eripira kaitsetahte kujundamisel

Juba esimeste sajandite kristluses eksisteeris korvuti kaks erinevat hoiakut:
1. Riigivoimu aktsepteerimine ja kuulekus, millel olid kindlad usuliselt seatud piirid:
nditeks keisrile kultusliku ohvri toomine ei tulnud ebajumalateenistusena kone allagi.

2. Riigivéimule vastandumine ja suhtumine keisrisse kui jumalavaenulikkuse esindajasse.

Kiriku tildine seisukoht kuni 4. sajandi alguseni oli selline: ,,Non possum militare, christianus
sum! ("Ma ei saa olla sddur, ma olen kristlane’)°. Aja moéodudes, kui keisrivoim jitkuvalt
militariseerus, hakkas vélja kujunema militia Christi — Kristuse sdjamehe végivallatu,
ilmalikule sdjamehele vastanduv motiiv?’. Keiser Constantinus Suure poore avas ukse ka
paradigmamuutuseks, kuni keiser Theodosius II korraldusel ei olnud sdjavéeteenistuses
olemine vdimalik olemata kristlane®. Hieronymose sdnul on sdda koguni Jumala karistus, mida
ta kasutab, et inimene ei peaks karistust kandma igaveses elus®®. Kuigi Augustinuse arvates on
koik sojad seotud jumaliku korraga, ei vasta see Jumala olemusele. Kdrgeim eesmérk on rahu,
mis on paratamatult seotud sddimisega.*® Ka Martin Luther on sunnitud tegelema sdja teemaga,
viljendades jargmist arusaama, et: ,,Kuna Jumal on ,,s0jamehe” ameti ise kinnitanud, siis on
see viimaks Jumal ise, kes sonakuulmatuid inimesi sojaga karistab. Sddur on vaid vahend, mida
Jumal kasutab*!, kuid Luther mddnab, et probleemiks osutub inimese moraalne rikutus*2.
Hitleri ja Stalini jirgne maailm ei ole muutunud paremaks paigaks. Maailma rahvastiku kasvu
ja globaliseerumisega on relvastatud konfliktide arv suurenenud ja jdrjest keerulisem on

kristlastel vastata jargmistele kiisimustele:

e Milline sdda on diglane sdda, milles kristlane vOiks osaleda oma siidametunnistusega

kompromisse tegemata?

36 Saumets, 2005, 40.
37 Ibid., 42.
38 Ibid., 46.
39 Ibid., 53.
40 1bid., 56.
41 Andres Saumets, »S0jast ja sddimisest Martin Lutheri teoloogilistes tekstides: motteid ,,S6jamehe kirja*
tekkeloost ja sonumist™ — KVUOA Toimetised, nr. 17 (2013), 310.
2 Ibid., 311.
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e Milline peaks olema koguduse roll suuniste andmisel ja milline on meie teoloogia antud
teemal?

e Isegi kui minu siidametunnistus ja usulised toekspidamised ei luba kristlasena minna
relv kdes lahinguviljale, kas ma olen valmis osalema riigikaitses mingil muul moel?

e Kui lahingutegevus on joudmas Eestisse, kas ma motlen, kuidas vajaduse ja voimaluse
korral pogeneda?

e Mis paneb mind pdgenema, kas hirm surma ees? Kas ma kristlasena kardan surma, kui
mind ootab ees igavene elu?

e Kui ma olen ka kodumaalt pdgenenud, kas ma tulen toime vdimaliku siidametunnistuse

piinaga, moeldes neile, kes minust maha jaid?

Religioon ja usulised kogukonnad mdjutavad markimisvéarselt inimeste hoiakuid riigikaitse ja
kriiside suhtes. Uuringud néitavad, et erinevate usuliste taustadega riihmad erinevad iiksteisest
oluliselt oma valmisolekus kasutada sdjalist joudu voi osaleda riigikaitses. Ndiiteks leiti
Ameerika Uhendriikide valijauuringu andmete analiiiisis, et usulise kuuluvuse jirgi on
ameeriklaste seas véga lai spekter hoiakuid: mone religiooni jérgijad pooldavad jou kasutamist
marksa enam kui teised. See moju piisib isegi siis, kui arvestada muid tegureid, nagu erakondlik

eelistus voi ideoloogia — religioonil on iseseisev roll avaliku arvamuse kujundamisel.*3

Samuti varieerub kaitsetahe rahvusvahelises plaanis: tilemaailmne WIN/Gallup kiisitlus (2015)
nditas, et valmisolek oma riigi eest voidelda on korgeim traditsiooniliselt usukesksetes Léhis-
Ida maades (~83%) ja madalaim mairksa sekulaarsemas Ladne-Euroopas (~25%). Samas
ilmnes, et kiisitluses osalenud moslemitest vastas tervelt 78% jaatavalt oma riigi eest voitlemise
valmidusele — kdrgem valmidus kui {ihegi teise vaadeldud usuriihma puhul.** Need andmed
kinnitavad, et religioosne kontekst (sh iihiskonnas domineeriv usutraditsioon ja usklikkuse tase)

kujundab suurel méiiral inimeste kaitsetahet.

43 James Guth ja Brent F Nelsen, ,,Religious Influences on American Public Attitudes Toward Military Action,
2008-2022 “ — Religions, nr. 16(4), 398 (2025), 1, https://doi.org/10.3390/rel16040398 (vaadatud 02. aprillil
2025).
44 Would you fight for your country*, WIN/Gallup International,
https://gallup.com.pk/bb_old_site/Polls/180315.pdf#:~:text=A%20majority%20%2852,However%2C%20the%2
Otrue (vaadatud 02. aprillil 2025).
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4.2. Kristlikud viirtused: rahu, vigivallatus ja oiglus riigikaitses

Kristlikus traditsioonis esineb kaks peamist suunda, mis mgjutavad koguduste ja nende litkkmete

suhtumist sdja ja rahu teemasse.

Kristlikus traditsioonis on juurdunud mitmesugused véirtused — eeskitt rahu, vigivallatus, ja
Oiglus —, mis voivad kaitsetahet kujundada monikord vastandlikul viisil. Rahu ja vigivallatus

on Uue Testamendi dpetuses kesksel kohal. Jeesus dpetab miejutluses rahvast nii:

,»Le olete kuulnud, et on 6eldud: Silm silma ja hammas hamba vastu!

Aga mina iitlen teile: Arge pange vastu inimesele, kes teile kurja teeb, vaid kui keegi
166b sulle vastu paremat poske, keera talle ka teine ette!

Ja sellele, kes tahab sinuga kohut kdia ning votta su sdrki - jita talle ka kuub!

Ja kui keegi sunnib sind kédima iihe miili, mine temaga kaks!

Anna sellele, kes sinult palub, ja dra poora selga sellele, kes sinult tahab laenata!

Te olete kuulnud, et on 6eldud: Armasta oma ligimest ja vihka oma vaenlast!

Aga mina iitlen teile: Armastage oma vaenlasi ja palvetage nende eest, kes teid taga
kiusavad, et te saaksite oma taevase Isa lasteks — tema laseb ju oma pédikest tdusta
kurjade ja heade iile ning vihma sadada digete ja iilekohtuste peale!

Sest kui te armastate neid, kes teid armastavad, mis palka te saate? Eks tolneridki tee
sedasama?

Ja kui te liksnes vendi tervitate, mida erilist te siis teete? Eks paganadki tee sedasama?
Teie olge siis tdiuslikud, nonda nagu teie taevane Isa on tdiuslik!*

(Mt 5:38-48)

Selline radikaalne véigivallatuse ideaal viis varajase kristliku kogukonna laialdaselt patsifistliku
hoiakuni. Kirikuloolased on tdheldanud, et esimeste sajandite kristlased suhtusid sdjategevusse
iildiselt eitavalt. Tuntud varakiriklikud autorid, nditeks Tertullianus, leidsid isegi, et kristlasest
soduriks olemine on vastuolus usuliste kdskudega. Hippolytos arvas, et juhul, kui kristlased on

juba sdjavies, peaksid nad keelduma tapmiskiskude tditmisest*.

45 Samuel G. Candler, ,,Christian Attitudes Towards War and Peace*, The Cathedral of St. Philip, 15. oktoober
2023, https://www.cathedralatl.org/Sermons/christian-attitudes-towards-war-and-peace (vaadatud 2. aprillil
2025).
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TeisisOnu, kristlik patsifism kujunes varakristluses tdhenduslikuks: soda ja végivald kuulutati
moraalselt vastuvdetamatuks*®. Nagu teoloogiliste uuringute iilevaade kinnitab, on kristlik
patsifism absoluutsel seisukohal, et igasugune sdda ja sdjategevus on keelatud ning erandeid ei
tehta — tegu on deontoloogilise eetika pohimotte rakendusega, mille kohaselt tapmine on alati

vaar. 4

16. sajandil tostatus radikaalse reformatsiooni kontekstis, mis on olnud vaimseks taimelavaks
mitmele hilisemale vabakirikule, ristijateliikumise eri gruppide seas oluline kiisimus: kas
kristlased tohiksid osaleda ka iilikkonna véimutarvitustes, sh mddgameelevalla rakendamises,
ning voiksid elada aktiivset poliitilist elu? Toonane ristijaskond I6henes tildistades kahte leeri:
1) modgamehed (Schwertler), kes suhtusid poliitilises elus osalemisse toetavalt ning olid valmis
ise vajaduse korral osutama relvastatud vastupanu voi iilikutele relvateenistust; 2) sauamehed
(Stdbler), kes piitidsid tihiskondlik-poliitilisest elust ja konfliktidest patsifistlikult korvale hoida
ja vajaduse korral ,saua kitte vottes” elukohta vahetada, kus saaks oma vaadete jirgi
takistamatult usku praktiseerida.*® Sellist jagunemist hoiakutes vdime tinglikult iile kanda ka

tanastele vabakoguduslikele usukogukondadele.

Absoluutse vigivallatuse traditsiooni on hiljem séilitanud niiteks mennoniidid, kveekerid ja
Jehoova tunnistajad. Empiirilised andmed osutavadki, et Jehoova tunnistajad on tdnapaeval iiks
koige jarjekindlamaid sdjavastase hoiakuga usukogukondi: nad paistavad usuliste kogukondade
vordluses silma kdige vidiksema valmisolekuga osaleda sdjalises tegevuses, piisides truud oma
patsifistlikele juurtele*. Niiteks USA andmetel pooldavad Jehoova tunnistajad jirjekindlalt
kodige viihem igasugust sdjalist sekkumist, st nad on peaaegu tdielikud vigivallast loobujad>°.
Samuti on mitmed muud kristlikud ihendused (nn “rahukirikud”, kuhu kuuluvad mennoniidid,
kveekerid, amisid jt>!) ajalooliselt keeldunud relvakandmisest. Nende liikmete jaoks viljendub

patriotism ja kohusetunne iiksnes végivallatutel viisidel, nditeks abistava teenistuse kaudu.

46 Ago Lilleorg, ,,Sojacetika teooriate vordlus kristlikust perspektiivist”, magistritdd (Tartu: Tartu Ulikool,
2003), 20-21.

47 Ibid., 62-63.

48 Andres Saumets, ,,Radikaalse reformatsiooni kdnnumurdjate parand XIV* — Kristlik ajakiri Teekdija, nr 4

(2018), https://teek.ee/teemad/32-ajalugu/222 1-radikaalse-reformatsiooni-kaennumurdjate-paerand-xiv
(vaadatud 6. aprillil 2025).

49 Guth, Nelsen, 2008-2022, 13.
30 Ibid., 7.
31 ,Peace Churches, Wikipedia.org, viimati muudetud 1. veebruar 2025,

https://en.wikipedia.org/wiki/Peace churches (vaadatud 6. aprillil 2025).
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Oigluse ja kaitsekohustuse viirtus kristluses on seevastu kujundanud teistsuguse, tingimusliku
hoiakuga traditsiooni. Juba 4. sajandil, kui kristlusest sai ametlik riigiusk, hakkasid kirikujuhid
nagu Ambrosius ja Augustinus arendama Oiglase sdja dpetust. Nende hinnangul pole kristlik
armastus ja oiglus pelgalt passiivne leplikkus, vaid nad voivad teatud juhtudel nduda siiiita
inimeste kaitsmist isegi jouga. Kirikuisa Ambrosius vditis, et kui kristlane ei véldi vigivalda
kasutades teise siilitu inimese kannatust, lasub temal sama siiii mis riindajal®>. Augustinus
sOnastas esimesena selged kriteeriumid, millal sdda voib olla digustatud kristlikus mottes: sdja
peab olema kuulutanud diguspédrane voim, selle eesmirk peab olema rahu taastamine ja diglus
(mitte kattemaks) ning sdda tohib olla viimane abindu pérast koikide rahumeelsete lahenduste

ammendumist®3.

Kristlikus eetikas on sdja ja rahu kiisimustes 1dbi kogu kiriku ajaloo 1dhtutud peamiselt kahest
vastandlikust teooriast: patsifismist ja Oiglase sOja teooriast. Ago Lilleorg mirgib oma
magistritéos, et just viimase — Oiglase sd0ja — pohimotted on olnud kristlikus teoloogias
jargitavad sajandite viltel ning moodustavad sdjaeetika arutelude tuuma®*. Teoloogid ja
kirikujuhid on késitlenud sdja ja rahu teemat just nimelt nende teooriate raamistikus, millest

Oiglase sdja doktriin kujunes ldénes valdavaks.>®

Oiglase sdja doktriini jirgi peetakse sdda kiill alati moraalselt kahetsusviirseks — isegi diglase
s0ja pooldajad noustuvad patsifistidega, et inimese tapmine on vddr ning inimeste vaheline

konflikt, mis viib tapmiseni, on igal juhul traagiline’®.

Samas rohutatakse, et monikord voib sdjategevusest hoidumine pohjustada veelgi suuremat
iilekohut. Teisisonu, teatud rasketel juhtudel voib sdda kujutada endast n-6 vihem kurja
alternatiivi suurema ebadigluse voi vigivalla drahoidmiseks. Lilleorg selgitab, et diglase sdja
teooria pooldajad — nii filosoofid kui ka kristlikud métlejad — on veendunud, et vahel on diguste
rank rikkumine veel ebadiglasem kui sdjaline végivald, mistottu peetakse vajalikuks diguse ja
korra kaitsmist ka piiratud vagivalla kaudu. S6ja eesmirk tohib seejuures olla korra ja diguste
tagamine ning see peab toimuma moraalsetele piirangutele vastaval viisil.”” Sdda ei ole kunagi

iseenesest hea, vaid on iiksnes ddrmine abindu.

52 Candler, ,,Christian Attitudes Towards War and Peace*.
33 Lilleorg, 2003, 95.
>4 Ibid., 116.
35 Ibid., 118.
38 Jibid., 117.
37 Ibid., 117.
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Seetottu on paljude kristlaste kaitsetahe tingimuslik — relvastatud vastupanu peetakse
vastuvdetavaks iiksnes siis, kui on tdidetud rangelt miratletud moraalsed tingimused. Oiglase
sOja traditsioon nduab, et enne sdjategevuse alustamist ja ka selle kdigus oleks jargitud
konkreetseid kriteeriume, nagu Oiglane pdhjus, legitiimne autoriteet, Oige eesmirk,

proportsionaalsus ning vahetegemine kombatantide ja tsiviilelanike vahel®,

Nende kriteeriumide olemasolu ja jdrgimine eristab oOiglase soOja késitlust kristlikus
perspektiivis tdielikust véagivallatusest. Lilleorg osutab, et just tdnu niisugustele rangetele
tingimustele on diglase sdja teooria olnud 14bi ajaloo kristlaskonnas laialdaselt omaks voetud
kui kompromissitu patsifismi alternatiiv®® ning ainult rangete moraalsete kriteeriumide

olemasolul vdib kristlane pidada sdjategevust digustatuks®®

Néiteks oma kodumaa kaitsmist vilise agressiooni vastu voib enamik tdnapédeva kristlikke
konfessioone pidada moraalselt digustatuks, kui sellega kaitstakse siiiituid elusid ja vabadust®!
— see on kaitsesOja kontseptsioon, mis haakub kristliku digluse ideaaliga. Katoliku kiriku
Katekismus rohutab, et riigi diguspirasel enesekaitsel on koht ka kristlase siidametunnistuses,
juhul kui jargitakse armastuse ja inimelu austamise nodudeid ning sdda on tdepoolest
villtimatu®?. Teisisonu, kristlikust vaatenurgast ei kujunda kaitsetahet iiksnes rahuihalus, vaid

ka Giglustunne — agressiooni talumine voib teatud piirist alates olla moraalselt lubamatu.

Kristlike vadrtuste dualistlik moju ilmneb selgelt relvastatud vastupanu kiisimuses.
Vigivallatus kui ideaal voib vihendada uskliku inimese valmisolekut relva haarata — niiteks
paljud stigavalt usklikud inimesed on lébi ajaloo taotlenud vabadust siidametunnistuse alusel
sOjateenistusest keelduda. Sellist eetilist digust tunnustatakse tdnapdeval mitmes riigis ka
seaduslikult: kaitsevideteenistusest vOib olla vOimalik keelduda, asendades selle
asendusteenistusega, kui isiku usulised veendumused sddimist ei luba. See tihendab, et riikides,

kus siitimekohustust tunnustatakse, on olemas asendusteenistus kohustusliku ajateenistuse

38 Ibid., 87.
39 Lilleorg, 2003, 82.
60 Ibid., 116-118.
1 RO pdhikiri sitestab, et sojalise jou kasutamine on digustatud iiksnes enesekaitseks relvastatud riinnaku
vastu voi URO Julgeolekundukogu volitusel rahu ja julgeoleku tagamiseks: ,,United Nations Charter, United
Nations 1945, https://www.un.org/en/about-us/un-charter (vaadatud 27. aprillil 2025).
62 Cathechismus Catholicae Ecclesia®, 2308-2310,
https://www.vatican.va/archive/catechism_lt/p3s2c2a5 It.htm#ARTICULUS%205%C2%A0%20QUINTUM%2
OPRAECEPTUM (vaadatud 15. mértsil 2025).
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asemel®®. Eestis on samuti seadusega lubatud asendusteenistus neile, kes keelduvad
relvakandmisest religioossel voi moraalsel alusel®®. Ajaloost on teada, et Noukogude Liidu
perioodil tabas Jehoova tunnistajaid karm karistus sdjateenistusest keeldumise ja usu tottu:
~Kokku kiitiditati Eesti NSVst Siberisse 250 Jehoova tunnistajat /.../ Vabanemine ja Eestisse
tagasi poérdumine toimus vahemikus novembrist 1955 kuni novembrini 1965“%. Pirast
taasiseseisvumist tunnustas Eesti nende siiimevabadust ning 1996ndal aastal lepiti kokku
lahendus asendusteenistuse nédol — ,,Nii leiti kaitsevdeteenistusele alternatiiv 1996. aastal, kui
/.../ asusid esimesed 12 asendusteenistuse valinud Jehoova tunnistajat tsiviilisikutena

teenistusse Kose pdcistekompanii juures “*°.

Samas voib diglust ja kohusetunnet vddrtustav hoiak hoopis kaitsetahet kasvatada — kristlane,
kellel on tugev kodanikukohusetunne ja siiras ligimesearmastus, voib jouda veendumusele, et
kaaskodanike ja kodumaa kaitsmine lilekohtu eest on tema moraalne kohus. Usklikule
inimesele voib relva haaramine olla traagiline viimase astme abindu, ent ta voib seda pidada
paratamatuks, et kaitsta elu, vabadust ja diglust suurema kurjuse eest. Nagu Reinhold Niebuhr,
20. sajandi mojukas protestantlik teoloog, on mérkinud, seisneb kristliku realismi paradoks
selles, et tdielik véagivallatus on ,taiuslikkuse ideaal®, mida ei saa langenud ja patuses maailmas
alati rakendada®’. Selline vaatekoht selgitab, miks valdav osa traditsioonilisi kirikuid (nt
katoliku, digeusu, luteri, anglikaani jt) aktsepteerib kaitsesdoda ning miks kristlaste seas leidub
rohkesti nii ajateenijaid, kaitseliitlasi kui ka ohvitsere, kes nievad oma teenistust kooskolas

usuliste veendumustega.

Nende kahe teooria via media ks voiks sobida Oiglase rahu teooria. Kui traditsiooniliselt on
kristlikus sojaeetikas domineerinud kaks pdhiseisukohta: patsifism (vdgivalla absoluutne
taunimine) ja Oiglane soda (piiratud vagivalla digustamine), siis tdnapédevase alternatiivina on

vilja kujunenud ka diglase rahu (Just Peace) paradigma®®. Selle paradigma silmapaistev

63 | Euroopa Inimdiguste Konventsioon®, Euroopa Inimdiguste Kohus, art 4 Ig 3(b),
https://www.echr.coe.int/documents/d/echr/convention_est (vaadatud 28. mértsil 2025).
64 Eesti Vabariigi pdhiseadus®, Riigi Teataja, § 124 1g 2, joustunud 1. juulil 2002, viimati muudetud 15. mail
2015, https://www.riigiteataja.ee/akt/115052015002 (vaadatud 28. martsil 2025).
65 Tina ajaloos — Noukogude Liit kiitiditas Siberisse iile 8000 Jehoova tunnistaja®, Postimees, 1. aprill 2025,
https://teadus.postimees.ee/4454979/tana-ajaloos-noukogude-liit-kuuditas-siberisse-ule-8000-jehoova-tunnistaja
(vaadatud 2. detsembril 2024).
66 Ringo Ringvee, ,.Riik ja religioon ndukogudejirgses Eestis 1991-2008”, doktoritdd (Tartu: Tartu Ulikooli
Kirjastus, 2011), 70.
67 Richard B. Miller, War in the Twentieth Century: Sources in Theological Ethics (Louisville:
Westminster/John Knox Press, 1992), 28.
68 Glen H. Stassen, ed., Just Peacemaking: Ten Practices for Abolishing War, 2nd ed. (Cleveland, OH: Pilgrim
Press, 2004), loc. 89.
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esindaja on Glen H. Stassen, kes rOhutab aktiivset ja ennetavat rahutddd konkreetsete meetmete
kaudu, mida ta nimetab transformatiivseteks algatusteks (transforming initiatives)®. Selline
lahenemine ei keskendu iiksnes vigivalla taunimisele voi sojalise tegevuse digustamisele, vaid
pakub praktilisi lahendusi konfliktide ennetamiseks ja lahendamiseks. Stasseni jérgi pohineb
toeline rahut6o oiglusel, halastusel ja lepitamisel, mille tulemusena saab voimalikuks kestva ja
Oiglase rahu saavutamine. Liidu vabakoguduslikus kontekstis, kus rohutatakse usu- ja
siidametunnistuse vabadust, vOib just see aktiivne rahueetika pakkuda koguduste juhtidele
olulisi moraalseid ja praktilisi juhtndore, kuidas reageerida ithiskonnas esinevatele kriisidele ja

konfliktidele.

4.3. Usulised kogukonnad, iihtekuuluvustunne ja kodanikukohustus riigikaitses

Religioon ei mojuta kaitsetahet liksnes individuaalsete moraaliprintsiipide kaudu, vaid mgjutab
seda ka kogukondliku raamistiku mottes. Usulised kogukonnad, nagu kogudused, kirikud,
konfessioonid, kujundavad iihiseid hoiakuid ja identiteeti, mis vOivad kas tOsta iihisvastutust
riigikaitses vOi suunata seda teistsugusesse vormi. Kristlik Opetus paneb suurt rohku
ligimesearmastusele ja iihtekuuluvustundele — koguduse liikmed tunnetavad end sageli iihe
perekonnana ning laiemalt propageerib kristlus arusaama, et lihiskond peab {iksteist toetama.
See voib kriisiolukorras avalduda tugevdatud valmisolekuna {iksteist abistada ja {tihiselt
raskustele vastu seista. Néiteks on tdheldatud, et kohalikud usukogukonnad suudavad kriisides
mobiliseerida abi ja tuge kiiremini, samuti tdhusamalt kui ilmalikud struktuurid, sest neid seob
usaldus ja iihtekuuluvustunne. Oxfordi iilikooli teoloogilis-sotsioloogiline uuring réhutab, et
usuliste kogukondade uskumused on véimsad tegurid kriisidele reageerimisel — need voivad
julgustada inimesi isiklikult vastutama ja aitama kogukonda rasketel aegadel’’. Niiteks pirast
20009. aasta taifuuni Filipiinidel organiseeris kristlik organisatsioon Socio-Pastoral Institute eri
taustaga linnaelanikke {ihiselt {ileujutuse tagajirgedega tegelema, rohutades usulist
majapidamise ja hoolimise pohimdtet: inimesi kutsuti loobuma kitsast omakasust ja tegutsema
kogukonna hiivanguks (stewardship’i idee’!). Tulemus oli see, et varem killustunud

linnakogukond suutis iihiselt taastada elutingimusi ja tugevdada vastupidavust edaspidisteks

%9 Ibid., loc. 465.

70 Elena Fiddian-Qasmiyeh ja Alastair Ager, toim., ,,Local Faith Communities and the Promotion of Resilience
in Humanitarian Situations: A Scoping Study* — RSC Working Paper, nr. 90 (2003), 37,
https://www.rsc.ox.ac.uk/files/files-1/wp90-local-faith-communities-resilience-2013.pdf (vaadatud 16. aprillil
2025).

7 Stewardship (hea majapidaja) on mdiste, mida leidub nii islamis kui ka kristluses ja mis julgustab eemalduma
otsesest omakasust.
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kriisideks’?. See niide illustreerib laiemat nihtust: religioossed vorgustikud kasvatavad
sotsiaalset kapitali, mis on kriisiaegadel hindamatu. Uhtne usuidentiteet ja iihised rituaalid
loovad usaldust, distsipliini ja ennastsalgavust — omadusi, mis voivad riigikaitselises kontekstis

tdhendada suuremat iihtehoidvust ja valmisolekut panustada tihisesse kaitsepingutusse.

Samas voivad usukogukondade opetused mdnikord suunata solidaarsuse pohimotte riigikaitse
seisukohast ebasoovitavasse suunda. Naiteks rohutab kristlus motet, et koiki inimesi ndhakse
Jumala lastena. See universaalne vendluse idee voib pérssida vaenlase dehumaniseerimist, mis
on sageli vajalik, et digustada vaenutegevust ning panna uskmatut, teisest rahvusest inimest —
ka vaenlast ja agressorit — nigema eeskitt ligimesena, keda tuleks armastada, mitte tappa.
Selline hoiak edendab kiill rahu ja empaatiat, ent kriisiolukorras — nditeks siis, kui on vaja asuda
relvastatud vastupanule — voib tekitada héirivat siseheitlust: kuidas séilitada ligimesearmastust
samal ajal relva kandes? Teatud usuringkondades vOib see viia passiivsuse vOi leppiva
meelsuseni seal, kus riigikaitse nduaks otsustavat tegutsemist. Teisalt voivad kirikujuhid ja
kristlikud arvamusliidrid riigikaitselist solidaarsust ka teoloogiliselt legitimeerida. Ajalooliselt
on kirikud mitmel korral toetanud oma rahva voitlust vabaduse eest, esitades seda kui kristlikku
kohust. Nditeks Eesti vabadussdja (1918-1920) pdevil méngisid vaimulikud olulist rolli
rindemeeste innustamisel. Vabadussdja ajal lisati diviisi oma sdjavdevaimulik (kaplan):
iilemjuhataja Johan Laidoner kinnitas 22. veebruaril 1919 kiaskkirjaga kaplanite ametikohad
ning esimeste kaplanitena asusid teenima Jakob Kukk ja Friedrich Stockholm’. Kaplanid
toimetasid rindeliksustes jumalateenistusi ja dnnistasid nii sddureid kui ka lahingulippe enne
voitlusi. Ajalooallikad kinnitavad, et nditeks Parnu garnisonis piihitseti pidulikult uued
rigemendilipud — Opetaja Johannes Griinberg ja iilempreester Viktor Viik Onnistasid
lahingulipud enne nende iileandmist iiksustele’*. Sellised talitused peegeldasid toonast
arusaama, et isamaa kaitsmine on piiha kohus. Teisisonu rohutati, et relv kdes isamaa vabaduse

eest seismine on vaimulike silmis piihitsetud tegu.

Samalaadne muster kordus paljudes Euroopa maades. Teise maailmasdja pédevil pakkusid
kirikujuhid paljudes maades soduritele hingelist tuge ning Gigustasid voitlust kui moraalselt

vajalikku. Olukorras, kus rahvad seisid silmitsi natsionaalsotsialistliku okupatsiooniga,

72 Fiddian-Qasmiyeh ja Ager, 2003, 23.
73 Tonis Nommik, Vaimulikud Kaitsejoududes (Tartu: Kaitsevie Uhendatud Oppeasutused, 2005), 74-75.

74 Olaf Esna, ,,Kuidas Parnu véeosale lipud annetati® — Pdrnu Postimees, 25. veebruar 2006,
https://parnu.postimees.ee/2 12832 1/kuidas-parnu-vaeosadele-lipud-annetati.
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rohutasid vaimulikud sageli, et relvileasumine on oiglane ja Oigustatud tegu. Naiteks
Noukogude Liidus muutis sakslaste sissetung 1941. aastal voimu hoiakut kiriku suhtes — Vene
Oigeusu Kirik mobiliseerus riigi iileskutsel sdja toetuseks ning kinnitas usklikele, et vditlus
natside vastu on piiha sdda isamaa ja rahva kaitsel’>. Sama meelsust leidus mujalgi: Briti ja
USA armeede kaplanid jutlustasid liitlassoduritele, et nad voitlevad kdrgema hiive nimel. Eri
allikate kohaselt riskisid kaplanid rindel eluga, et tuua sdduritele ,,rahu ja iilevust™ keset
lahingumollu, andes neile vaimset tuge ning kinnitades usku Oiglasesse asja’®.
Niitidisaja kontekstis leidub néiteid sellest, kuidas usujuhid on kas toetanud voi kritiseerinud
riigi sOjalisi samme, mdjutades sellega rahva kaitsetahet. Toetavate seisukohtade kujukas néide
on Vene Oigeusu Kiriku pea patriarh Kirill, kes on avalikult dnnistanud Venemaa sdjategevust
Ukrainas. 2022.-2023. aasta jutlustes on patriarh Kirill kujutanud sdda kui metafiiiisilist
voitlust hea ja kurja vahel ning nimetanud Venemaa sdjalisi samme pilihaks missiooniks
kristlike véartuste kaitsel”’. Selline kiriklik toetus on olnud kooskdlas Kremli propagandaga ja
moeldud rahva kaitsetahte tugevdamiseks, andes sdjale religioosse digustuse. Teisalt on nditeid
ka kriitilistest seisukohtadest: usujuhid taunivad riigi algatatud sdjalisi aktsioone, kdigutades
seelédbi avalikkuse entusiasmi sodimiseks. Néiteks paavst Johannes Paulus II vottis 2003. aastal
jarsult sona USA juhitud Iraagi invasiooni vastu, kuulutades, et see sdda on inimkonna
labikukkumine ning moraalselt digustamatu. Paavsti sonul ei ole Jumal nende poolel, kes Iraaki
tungivad’® ja ta rdhutab kristlastele, et relvakonflikti alustamine sellistel alustel on vale. Selline
korge usujuhi kriitika mojutas paljude katoliiklaste avalikku arvamust — nditeks Itaalias,
Hispaanias ja Poolas suhtuti Iraaki tungimisse viga reserveeritult’’. Samuti on paavst

Franciscuse ja teiste tdnapdeva usujuhtide pidev hukkamdist Venemaa agressioonile Ukrainas

75 Aleksandr Kravtsuk, ,,Vene Oigeusu Kiriku sdjavievaimulike institutsiooni viljakujunemine ja
sojavievaimulike funktsioonid vene relvajoududes®, 16putodd (Tartu: Kaitseviie Uhendatud Oppeasutused, 2014),
38.

76 Robert Barr Smith, ,,Means of Grace, Hope of Glory* — Military Heritage, vol, 12, nr. 3, 3643,
https://warfarehistorynetwork.com/issue/military-heritage-december-2016-issue (vaadatud 13. maértsil 2025).

77 Katarzyna Chawryto, ,,A holy war. The Russian Orthodox Church blesses the war against the West“ — OSW
Commentary, 12. aprill 2024, https://www.osw.waw.pl/en/publikacje/osw-commentary/2024-04-12/a-holy-war-
russian-orthodox-church-blesses-war-against-west (vaadatud 16. aprillil 2025).

78 Mark and Louise Zwick, ,Pope John Paul II calls War a Defeat for Humanity: Neoconservative Iraq Just War
Theories Rejected”, Houston Catholic Worker, 1. august 2003, https://cjd.org/2003/08/01/pope-john-paul-ii-
calls-war-a-defeat-for-humanity-neoconservative-iraq-just-war-theories-rejected (vaadatud 16. aprillil 2025).

79 Hispaania kohta kirjutab The Economist 10.04.2023 artiklis “Contradicions®. The Guardian’i ajakirjaniku
Sophie Arie 26. mirtsi 2003 reportaazis ,,An Oasis of Peace* on mirgitud, et kuigi peaminister Silvio Berlusconi
valitsus kuulus USA liitlastest n-6 kdige sdjakamate hulka, oli iile 70% itaallastest [selle] sdja vastu. Poolas —
paavsti enda kodumaal — téheldati samuti paavsti seisukohtade mdju. Ela Kasprzycka ja David Holley
kirjeldavad Los Angeles Times’i artiklis ,,Prospect of War Chips Away at Poland’s Pro-Americanism* (8.
mirtsil 2003, https://www.latimes.com/archives/la-xpm-2003-mar-08-fg-poland8-story.html), et sotsioloog
Edmund Wnuk-Lipinski hinnangul toetab Poolas sdjavastaseid tundeid Vatikani tugev vastuseis riinnakule
Iraagile. Samas loos osutatakse ka sellele, et Poola péritolu paavst Johannes Paulus II kutsus isiklikult
katoliiklasi iiles palvetama Iraagi kriisi rahumeelse lahenduse eest.
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tugevdanud rahvusvahelidt veendumust, et tegu on ebadiglase sdjaga, andes sellega moraalset
tuge riinnaku all olevale Ukrainale. Ukraina kreekakatoliku kiriku pea, peapiiskop Svjatoslav
Sevtiuk, on 2022. aastal kinnitanud ukrainlastele nende Oigust isamaad kaitsta, deldes: ,,Meie
siidametunnistus kutsub meid seisma vaba ja iihtse Ukraina eest”. See nditab, kuidas usujuhid
voivad ka ténapdeval rahva kaitsetahet tOsta, nimetades kodumaa kaitsmist moraalseks

kohuseks?°.

Ameerika Uhendriikides on tiheldatud, et evangeelsed kristlased kalduvad keskmisest enam
pooldama riigi jOulist sekkumist — mdnikord seostatakse seda usuliste veendumustega
apokaliipsise voi lisraeli ondsusloolise rolli suhtes —, samas kui peavoolu protestantlikud ja
katoliiklikud juhid on tihti rdhutanud rahu ning seavad sdjategevusele korgeid moraalseid
piiranguid®'. Seega voib tugevalt religioosne iihiskonnagrupp olla kas kdige innukam vditleja
— eelkoige siis, kui sdjas ndhakse korgemat moraalset eesmérki — vOi vastupidi, koige
veendunum rahutegelane. Uuringud USA kohta kinnitavad seda duaalsust: vdga usklike
inimeste seas leidub nii nn pistrikke kui ka tuvisid, sdltuvalt nende usulistest dpetustest —
nditeks siigavalt usklike evangelikaalide seas on palju neid, kes toetavad sojalist joudu (tihti
patriootlikel voi messiaanlikel kaalutlustel), ent samal ajal on védga usklike gruppide seas ka
absoluutseid sdjavastaseid, nagu Jehoova tunnistajad. Need kaks &&drmust kajastavad iihtlasi

religiooni mitmetdhenduslikku rolli riigikaitses.?

4.4. Usulised toekspidamised ja praktilised kaitsevajadused: eetilised dilemmad

Eeltoodu valguses on selge, et religioosne kontekst voib nii soodustada kui ka pidurdada
kaitsetahte kujunemist. See tekitab usklike jaoks paratamatult eetilisi dilemmasid, eriti kui
usulised ideaalid nidivad olevat vastuolus riigi praktilise kaitsevajadusega. Klassikaline
dilemma on vigivallatus versus enesekaitse: kristlane voib uskuda, et igasugune végivald on
patt, ent samas seista silmitsi olukorraga, kus tegutsematus voimaldaks kurjusel voidutseda —
nditeks kui sissetungija teostaks genotsiidi. Siin tulebki mingu kohusetunde ja

stidametunnistuse kiisimus. Paljud kristlikud motlejad on réhutanud, et rahu ideaal ei tdhenda

80 Ukrainian archbishop assures people that God is with them®, National Catholic Reporter, 24. veebruar 2022,
https://www.ncronline.org/news/people/ukrainian-archbishop-assures-people-god-them (vaadatud 22. veebruaril
2025).

81 Guth ja Nelsen, 2008-2022, 13.
82 Ibid.
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iihtlasi digusetuse sallimist®>. Oiglase sdja raamistik piiiiab lepitada need vastandlikud nduded:
sodida tohib vaid kaitseks ja viimases hddas. Ometi on iiksikisiku tasandil langetatud otsus relva
haarata raskeks katsumuseks usule tuginevale siidametunnistusele. Ajalugu pakub ilmekaid
nditeid kristlastest, kes on seda dilemmat isiklikult 14bi elanud. Dietrich Bonhoeffer, saksa
teoloog ja veendunud patsifist, joudis teise maailmasdja keerises jareldusele, et erandkorras
peab ta osalema vandendus Hitleri morvamiseks, et peatada suurem kuri (holokaust ja
sojadudused)®*. Bonhoeffer pidas tapmist iseenesest valeks, kuid vottis teadlikult siiii oma
hingele, lootes jumalikule armule, sest tegutsemata jatmine oleks tdhendanud veel suuremat
siitid®. Bonhoefferi juhtum illustreerib, kuidas siigav religioosne veendumus vdib viia inimese

otsuseni astuda oma pdhimotetest iile kdrgema moraalse hiive nimel.

Teine dilemmade valdkond on seotud kuulekusega voimudele versus jumaliku seaduse

iilimuslikkusega. Piiblis Opetatakse kristlasi alluma maisele voimule:

»Andke niiiid keisrile keisri oma tagasi ja Jumalale Jumala oma!* (Mt 22:17)
,»lga hing alistugu valitsemas olevaile vGimudele, sest ei ole voimu, mis ei oleks

Jumala kéest, olemasolevad on aga Jumala seatud.” (Rm 13:1)

Samas leidub piihakirjas ka apostlite eeskuju, Piibli toekspidamiste pérast eirasid nad voimude

késke:

»Jumala sdna tuleb enam kuulata kui inimese sona.*“ (Ap 5:29)

Kui riik kutsub relvile, aga inimese usk keelab tapmise, tekib konflikt: kumma kéisu rikkumine
on suurem patt? Moned usklikud lahendavad selle dilemma riigi kdsust keeldumisega, vottes
omaks tagajirjed (vangistus, hukkamdist vms); teised leiavad sobiva kompromissi — néiteks
teenivad meditsiiniliksuses vOi tagalas, et mitte ise verd valada, kuid saavad sel viisil aidata
kaaskodanikke. Ka riigid ise on piitiidnud seda konflikti leevendada: paljudes demokraatlikes
ritkides ndhakse ette asendusteenistus neile, kes religioossel ajendil relvastatud teenistusest

keelduvad. See tunnustab usu rolli tiksikisiku stidametunnistuses isegi rahvusliku julgeoleku

83 Aurelius Augustinus, Aquino Thomas ja Reinhold Niebuhr. Need kolm autorit on kdige tuntumad kristlikud
mdtlejad, kelle seisukohti kasutatakse sageli néitena, et rohutada, et rahuarmastus kristlikus mottes ei tdhenda
passiivset ndustumist lilekohtuga, vaid nduab diglust ja diguste kaitsmist, isegi kui selleks on vajalik piiratud jou
kasutamine.

84 Candler, ,,Christian Attitudes Towards War and Peace*.

85 Dietrich Bonhoeffer, Ethics, The Structure of Responsible Life (London: SCM Press, 2024), 222.
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kiisimustes. Samas, massilise ohu korral — niiteks siis, kui tegemist on eksistentsiaalse sdjaga
— voib sallivus sdjavdekohustusest keeldujate suhtes muutuda iihiskonnas véiksemaks.
Usklikud juhid ise vdivad siis kutsuda liles moistma kaitsesdda kui erandlikku piiha kohust. Siit
joonistub vélja religioosse konteksti eripara: vaértuste paindlikkus. Usklik inimene voib pidada
elu piihadust tilimaks, kuid darmusolukorras asetada esikohale vabaduse voi teiste kaitsmise,
leides teoloogilise pohjenduse, et teatud juhul on see kooskdlas Jumala tahtega, nt kurjuse

tokestamise ajendil.

Kokku vottes voib delda, et religioosne kontekst annab riigikaitsele nii moraalse kompassi kui
ka sotsiaalse raamistiku, mis v3ib kujundada kaitsetahet mitmeti. Kristlikud véaartused, néiteks
rahu, végivallatus, oiglus voi tihtekuuluvus, pakuvad korgeid ideaale, mis kutsuvad viltima
soda ja vdgivalda. Ent sama religioosne pdrand sisaldab ka motteviise, mis digustavad diglast
vastupanu iilekohtu vastu ja rohutavad kohustust kaitsta ndrgemat. Uskliku inimese jaoks on
kaitsetahe seega tasakaalu otsimine taevase riigi ideaalide ja maise riigi vajaduste vahel. Kuigi
religioon vOib vahel praktilisele kaitsevajadusele vastu seista (nt patsifismi niol), on see teisalt
hoopis moraalne kataliisaator vaprusele ja ohvrimeelsusele. Religioosse konteksti eripéra
kaitsetahte kujundamisel seisneb eeskitt selles, et see lisab riigikaitsele eetilise modtme — soda
el ole uskliku silmis pelgalt poliitiline vai strateegiline kiisimus, vaid siigavalt moraalne
probleem, mille puhul tuleb kaalule panna elu pilihadus, digluse jaluleseadmine ja ustavus oma
veendumustele. Selline vaatekoht v4ib kaitsetahet kas tdiustada korge eetilise motiveeritusega
(nt vabadusvoitluse tdlgendamine vaimuliku kutsumusena) voi seada sellele hoopis piire, kui
usuprintsiibid ei luba teatud teguviise. Igal juhul on selge, et religioosses raamistikus kujunev
kaitsetahe on kompleksne néhtus, mis rikastab riigikaitselist diskursust vaartuskiisimustega

ning toob esile inimliku siidametunnistuse olulise rolli riigi kaitsmisel.

Selles peatiikis selgub, et kaitsetahe kujuneb sotsiaalsete ja religioossete tegurite koosmdjus:
kristlikud toekspidamised voivad iihtaegu tugevdada patriootlikku hoiakut ja seada piiranguid
vigivalla kasutamisele, tuues esile usuliste ja moraalsete tegurite mdju kogudusejuhtide

riigikaitsealaste hoiakute kujunemisele.
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5. Kriisivalmidus organisatsioonides ja kogukondades

Siinses peatiikis keskendutakse kriisivalmiduse kontseptsioonile organisatsioonide ja
kogukondade tasandil. Defineeritakse sona ,,kriis* ning kirjeldatakse kriisideks valmistumise
pohikomponente; samuti kisitletakse kriisivalmiduse pohimotteid eri tasanditel: riiklikul,

kogukondlikul, organisatsioonilisel ja individuaalsel.

5.1. Kriisi moiste

Sona ,kriis“ tuleneb kreeka keelsest sOnast xpion, mis tdihendab ’kohtuotsus’, ’valik’ voi
’otsus’. Organisatsiooni kriis on vidikese tdendosusega, kuid suure mdjuga siindmus, mis

ohustab organisatsiooni elujdulisust.5¢

Kriis on laiemas tdhenduses ettendgematu olukord voi siindmus, mis hdirib tavapérast elu ja
nduab kiiret reageerimist. Kdnekeeles kasutatakse sona ,kriis* vdga erinevate situatsioonide
kohta, alates isiklikest probleemidest kuni iihiskondlike probleemide vdi loodusdnnetusteni
vilja¥”. Kriisi voib kirjeldada ka kitsamalt, organisatsioonisiseselt: niiteks on seda kirjeldatud
kui planeerimata slindmust, mis otseselt voi kaudselt kahjustab organisatsiooni mainet,
keskkonda, tOotajate tervist ja turvalisust, samuti organisatsiooni iimbritseva kogukonna
inimeste heaolu. Teise kisitluse jargi on kriis suur ootamatu stindmus, millel on tdenéoliselt
negatiivsed tagajdrjed — kriis voib kahjustada organisatsiooni, selle todtajaid, tooteid, teenuseid,

finantsseisu ja mainet ning tuua kaasa meedia vdi ametkondade intensiivse tihelepanu®®.

Ametkondlikus kontekstis késitletakse kriisiga seonduvaid moisteid tihti koos hddaolukorra voi

katastroofiga. Eesti digusruumis kasutatakse hiddaolukorra mdistet, mis tihistab olukorda, kus

86 Alexandros Paraskevas, ,,Crisis management or crisis response system? A complexity science approach to
organizational crises* — Management Decisions 44, nr. 7 (2006), 892-907,
https://doi.org/10.1108/00251740610680587 (vaadatud 22. veebruaril 2025).
87 Maria Vahter, ,,Kriisikommunikatsiooni korraldus viikestes omavalitsustes Saaremaa Vallavalitsuse nitel
ajaperioodil 2020-2024“, magistritd6 (Tallinn: Sisekaitseakadeemia Sisejulgeoleku Instituut, 2024), 12.
88 Ibid,, 12.

37



stindmus (vahel ka siindmuste ahel) voi elutdhtsa teenuse katkestus ohustab paljude inimeste
elu voi tervist, pOhjustab suure varalise kahju voi ulatuslikke héireid ning nduab mitme asutuse
kiiret koordineeritud tegutsemist ja tavapidrasest erinevate meetmete rakendamist®®.
Hédaolukorra lahendamiseks on Eestis kehtestatud tipne oOiguslik raamistik (hddaolukorra
seadus), mis muu hulgas sétestab, et vajaduse korral vdib valitsus erimeetmetega kehtestada
eriolukorra®. | Kriis®, , hddaolukord ja ,katastroof** on omavahel seotud terminid — nende
ithisjooneks on tavaliselt dkiline puhkemine ja kahju teke —, kuid neid eristab eeskétt ulatus ja
toime®!. Niiteks voib hidaolukord monikord olla viiksema mastaabiga ja seda saab lahendada
ilma erakorraliste meetmeteta, samas kui katastroof viitab viga laiaulatuslikule kriisile, mis
iiletab kohaliku kogukonna toimetulekuvdime®?. Kokku vottes vdib kriisi defineerida kui
ootamatut olukorda, mis ohustab inimese vOi organisatsiooni pohivéértusi ja toimimist ning

eeldab viivitamatut reageerimist ebakindlates tingimustes.

5.2. Kriisivalmidus ja selle komponendid

Kriisivalmidus ehk valmisolek kriisideks on pidev protsess, mille eesmérk on enne kriisi
puhkemist arendada vilja teadmised, oskused ja ressursid, et voimaliku kriisi korral suudetaks
kiiresti ja tohusalt tegutseda ning kahjusid minimaliseerida®. Kriiside ohjamist kisitletakse
sageli tervikliku tsiiklina, mis koosneb ennetamisest ja valmisolekust enne kriisi, reageerimisest
kriisi ajal ning taastumisest ja Oppetundide analiiiisist pédrast kriisi. Valmisoleku faasis
keskendutakse eelkdige potentsiaalsete ohtude méératlemisele ja nendeks valmistumisele, et
kriisi puhkedes oleksid tagajdrjed voimalikult vdikesed ja normaalne toimimine taastuks
kiiresti®*.

Kriisivalmiduse iiks tdhtis komponent on riskianaliiiis. Ohuhinnangute koostamine vdimaldab
tuvastada peamised ohud ja haavatavused — nii organisatsioonid kui ka riigid kaardistavad
suuremaid riske, olgu loodusonnetused, tervishoiukriisid, tddohutus vOi muud ohud.

Riskianaliiiisi tulemuste pdohjal tootatakse vélja kriisiplaanid ja tegevusjuhised, mis méératlevad

89 Hadaolukorra seadus, joustunud 1. juulil 2017, Riigi Teataja, https://www.riigiteataja.ee/akt/117052020003
(vaadatud 3. aprillil 2025).

%0 Ibid.

1 vahter, 2024, 12.

%2 Ibid., 15.

93 Charles Baubion, ,,0ECD Risk Management: Strategic Crisis Management” — OECD Working Papers on

Public Governance, nr 23, (2013), 9, https://www.oecd.org/en/publications/oecd-risk-
management_5k41rbd11zr7-en.html (vaadatud 03. veebruaril 2025).

9 Ipid., 5.
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vastutajad, ressursid ja tegevuskorra erinevateks hddaolukordadeks. Samuti luuakse varajase
hoiatamise siisteeme, mis tuvastavad ohumirguandeid ning voimaldavad kriisiplaani varakult

kiivitada. ?°

Teine oluline komponent on ressursside ettevalmistamine ja harjutamine. See hdolmab vajalike
vahendite ja varude olemasolu tagamist (nt isikukaitsevahendid, meditsiinitarbed, toidu- ja
veereservid) ning tehniliste siisteemide hooldamist ja varuseadmete valmisolekut. Samuti
tdhendab see personali véljadpet ja Oppusi: regulaarsed koolitused ning kriisioppused aitavad
reageerijatel (pédistjad, meedikud, politseinikud, kaitseliitased jt) harjutada koost66d ning
testida kriisiplaane praktilistes stsenaariumides. Kordusharjutused ja simulatsioonid tdstavad

reageerimisvalmidust ning aitavad avastada kitsaskohti plaanides.”®

Kriisivalmidus eeldab ka selget juhtimissiisteemi ja digusraamistikku. Organisatsioonides ja
riiklikes struktuurides peavad olema paika pandud tdpsed rollid ja vastutusvaldkonnad
kriisiolukordadeks®’. Eesti kontekstis on niiteks méiratletud, millised riigiasutused juhivad eri
litki hidaolukordade lahendamist ning igal ministeeriumil voi ametil on kohustus koostada oma
vastutusvaldkonna riskianaliiiis ja hidaolukorra lahendamise plaan. Oiguslikud alused
(seadused ja méirused) ning regulaarselt eraldatavad eelarvelised vahendid kriisivalmiduseks

on vajalikud, et kdik eelmainitud ettevalmistavad tegevused oleksid jatkusuutlikud.

Kriisivalmiduse 10ppeesmérk on suurendada iihiskonna ja organisatsioonide vastupanuvdimet
ehk siilendtkust. URO rahvusvahelise katastroofivihenduse strateegia (UNISDR) miiratluse
jargi on sdilendtkus siisteemi, kogukonna voi ithiskonna voime taluda, absorbeerida ja taastuda
ohu mojudest digeaegselt ja tulemuslikult, séilitades samal ajal pShifunktsioonid. Teisisonu,
hésti ette valmistatud organisatsioon voi kogukond suudab kriisi ajal sdilitada oma pohitegevusi

viihemalt miinimumtasemel ja taastada normaalse toimimise vdimalikult kiiresti®®.

% Ibid., 9.
% Ibid,
97 Barbara Reynolds ja Matthew W. Seeger, Crisis + Emergency Risk Communication. 2014 edition (Atlanta:

Centers for Disease Control and Prevention, 2014), https://stacks.cdc.gov/view/cdc/25531 (vaadatud 03.
detsembril 2025).

98 Baubion, 2013.
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5.3. Kriisivalmiduse pohimotted eri tasanditel

Kriisivalmidus peab toimuma mitmel tasandil korraga — alates riigi kesksest juhtimisest kuni
iga iiksikisiku ja pere tasandini. Tanapdevane ldhenemine rohutab, et valmisolek kriisideks on
iihiskondlik kohustus, mitte ainult riigiaparaadi iilesanne®. Jirgnevas on kirjeldatud

kriisivalmiduse korralduse pohimdtteid neljal tasandil:

Riigi tasandil seisneb kriisivalmidus strateegilises juhtimises, digusraamistiku loomises ning
kesksete ressursside tagamises. Eesti julgeolekupoliitikas on kasutusel laiapindse julgeoleku
kontseptsioon, mille jargi on riigi turvalisuse tagamine kogu tiihiskonna iilesanne, mitte vaid

joustruktuuride kanda'®?,

Riiklikul tasandil koostatakse terviklikud riskianaliiiisid ja
kriisireguleerimise plaanid, mis holmavad erinevaid valdkondi (tervis, sisejulgeolek, keskkond,
majandus jne) ning mdadratakse vastutavad asutused iga riskistsenaariumi tarbeks. Eestis
sdtestab hadaolukorra seadus, et iga ministeerium voi valitsusasutus peab valmistuma oma
valdkonna hidaolukordadeks — see tdhendab riskide hindamist ning hidaolukorra lahendamise
plaani koostamist ja ajakohastamist. Samuti luuakse riigi tasandil iihtne juhtimissiisteem
kriiside lahendamiseks: kriisistaabid, operatiivkeskused ning selge alluvus- ja infovoo kord
tagavad, et eri asutuste tegevus on koordineeritud. Vajaduse korral saab valitsus kehtestada
eriolukorra voi mobiliseerida tdiendavaid ressursse (nt kaitsevige, reservfondi vahendeid jms)
kriisist iilesaamiseks. Riiklikul tasandil tootatakse vélja ka tildised standardid ja juhised (nt
evakuatsiooni korraldamise plaanid, elanikkonna teavitamise juhised, varude loomise
programmid jms), mida madalamad tasandid jérgivad. Oluline on rohutada, et riigi tasandil
toimiv kriisivalmidus toetub erinevate tasandite kaasamisele — valitsus toimib I6ppvastutajana,

kui teiste tasandite voimekusest ei piisa.'?!

Kogukondlikul tasandil, eeskitt kohalike omavalitsuste kaudu, realiseeritakse kriisivalmiduse
praktiline pool kohapeal. Kohalikud omavalitsused koostavad oma piirkonna héddaolukorra
lahendamise plaanid ning vastutavad elutihtsate teenuste toimepidevuse tagamise eest oma
haldusalas (nt veevérk, kaugkiite ja iihistransport). Eesti seaduste jargi peavad omavalitsused

muu hulgas tagama hidaolukorras elanike hidaabiteavituse ja vajaliku info edastamise —

9 »Whole Community“, FEMA Glossary, viimati muudetud 6. oktoobril 2020,
https://www.fema.gov/glossary/whole-community (vaadatud 13. novembril 2024).

190 [y Juurvee ja Ramon Loik, ,,Jmprovement Options for Civilian Food and Emergency Goods Supplies.*
(Tallinn: International Centre for Defence and Security. 2020), 1,
https://icds.ee/wp-content/uploads/2020/02/ICDS_Report Summary Preparing_for Crises_in_Estonia Juurvee
Loik February 2020.pdf (vaadatud 22. novembril 2024).

101 Hidaolukorra seadus. Riigi Teataja, RT I, 03.03.2017, 1.
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seepdrast on KOV-idel kohustus koostada kriisikommunikatsiooniplaan, mis sisaldab
avalikkuse teavitamise korda!??. Kohalikul tasandil luuakse kriisiks reageerimise struktuurid
nagu kriisikomisjonid voi kriisistaabid, vallasisestes struktuurides ning méératakse vastutajad
(omavalitsusjuhid, ametnikud) erinevateks olukordadeks. Kriisi ajal korraldab omavalitsus
nditeks elanike evakuatsiooni ja majutust, esmavajalike teenuste (varjumiskohad, toitlustus,

meditsii jne) kittesaadavust ning kogukonna ressursside (nt vabatahtlike) kaasamist.

Kogukondlik kriisivalmidus tdhendab ka kogukonna litkmete ja kohalike organisatsioonide
aktiivset rolli. Tihe koostod kohaliku tasandi pddsteameti iksuste, politsei ja
meditsiiniasutustega on kriisideks valmistumisel votmetéhtsusega. Kriisireguleerimisdppusele
kaasatakse kogukonna tasandil sageli koole, ettevotjaid, mittetulundusiihinguid ja teisi
kohalikke osalejaid, et luua realistlik Oppus ning parandada iiksteisemdistmist. Uuringud on
ndidanud, et viikeomavalitsustes vOib kriisivalmiduse tase (sh kriisikommunikatsiooni
voimekus) olla ebaiihtlane — néiteks on esinenud juhtumeid, kus detailne kriisiplaan ja
infovahetuskanalid puuduvad'®. Sellest hoolimata on Eestis suund tugevdada just kohaliku
tasandi valmisolekut. Elanikkonnakaitse kontseptsioonis rohutatakse, et elanikkonnakaitse

104 See

rakendub riigi, kohalike omavalitsuste, erasektori, vabaiihenduste ja elanike koostoos
tdhendab, et kriisiolukorras toetavad kogukonna toimepidevust nii omavalitsusiiksused kui ka
nditeks naabruskonna algatused (nt vabatahtlikud evakuatsioonipunktid, kogukondlikud
toiduvarud jne). Kriisideks paremini valmistunud kogukond on paindlikum ja suudab kriisi

esmases faasis ise toime tulla, vihendades survet riiklikele struktuuridele.

Organisatsioonide tasandil tdhendab kriisivalmidus seda, et iga asutus voi ettevote hindab
oma spetsiifilisi riske ja valmistab ette plaanid nende olukordade tarbeks. Hidaolukorra seadus
kohustab ka mitmeid era- ja avaliku sektori organisatsioone tagama elutidhtsate teenuste
toimimise — nditeks peavad elektri-, telekommunikatsiooni-, meditsiini- jt kriitilised
teenuseosutajad omama toimepidevuse plaane ja vOimekust kriisi ajal tegutsemist jdtkata.
Laiemalt praktiseerivad paljud organisatsioonid drikontinentsuse (business continuity)
juhtimist: see on pohimote, mille jirgi ettevote kaardistab oma kriitilised funktsioonid ning

rakendab meetmeid nende sdilitamiseks ka hiireolukorras'®®. Niiteks nihakse ette

102 1pid.

103 vahter, 2024, 7.

104 ,,Elanikkonnakaitse kontseptsioon®, Riigikantselei, viimati muudetud 15.02.2018, 11,

https://kriis.ee/sites/default/files/documents/2022-05/elanikkonnakaitse kontseptsioon 15.02.2018.pdf (vaadatud
18. oktoobril 2024).
105 Baubion, 2013, 5.
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varugeneraatorid elektrikatkestuseks, varuserverid andmesiisteemide rikete puhuks, tarnija-
alternatiivid tarneahela katkestuste tarbeks jne. Oluline on ka personali koolitus —
organisatsioonid  korraldavad = evakuatsiooniharjutusi, = andmekaitse = simulatsioone,

kriisikommunikatsiooni treeninguid jms, et todtajad teaksid, kuidas hddaolukorras kiituda.

Organisatsioonilise tasandi kriisivalmidusel on tihe seos riikliku ja kogukondliku tasandiga.
Naiteks peab ettevotete plaan olema kooskdlas riiklike juhistega ning ettevotted teevad kriisi
korral tihedat koost6od omavalitsuste ja riigiasutustega. Hea ndide on tervishoid: haiglad
koostavad erakorralise meditsiini plaanid (masskannatanutega donnetusteks, pandeemiaks jne)
ning harjutavad koostodd terviseameti ja padsteametiga. Kommunikatsioon on samuti oluline:
organisatsioonid peavad suutma kriisi ajal suhelda nii ametkondadega (nt aruandlus olukorrast)
kui ka avalikkusega (nt klientide teavitamine teenuse katkestusest). Tugev organisatsioonide
valmisolek toetab terve iihiskonna vastupidavust kriisidele, kuna vdhendab sekundaarsete

kriiside (nt pika elektrikatkestuse voi tarneahelaprobleemi) riski ja kiirendab taastumist.

Perekondlikul ja individuaalsel tasandil véljendub kriisivalmidus iga inimese ja pere
valmisolekus tulla toime vihemalt lithikest aega toime omal joul, kui tavapérased teenused voi
abi pole kohe kittesaadavad. Ametkonnad rdohutavad, et igal leibkonnal peaks olema
hidaolukorra varu vihemalt iiheks nidalaks iseseisvaks toimetulekuks'?®. See tihendab, et
kodus peaks leiduma piisavalt joogivett, toitu, ravimeid ja muid esmatarbeid (sh taskulampe,
patareisid, akupank jms) juhuks, kui kriisi tottu tekib pikem elektri-, vee- vo1 soojakatkestus
vO1 kui poed ja tarneahelad ei toimi. Pddsteameti soovituste kohaselt peaks iiks inimene varuma
umbes 21 liitrit joogivett nddalaks ning valima toidukaupu, mis séilivad toatemperatuuril ja on
lihtsasti valmistatavad. Samuti on soovitatud, et kiitusepaak oleks hoitud vdhemalt pooleldi téis

ja kodus oleks olemas esmaabitarbed ning vajalikud ravimid pikema isolatsiooni puhuks!'?’.

Individuaalne kriisivalmidus hdlmab ka teadmisi ja oskusi: néiteks peaks iga pere 1abi motlema
oma evakuatsiooniplaani (kuhu minna ja kuidas kokku saada, kui kodu tuleb kiiresti maha
jétta), teadma, kuidas saada hddaolukorra infot (omama patareidega raadiot voi muid
teavitussiisteeme) ning oskama anda esmaabi. Riiklikud kampaaniad ja organisatsioonid (nt

portaal ,,Ole Valmis*“ ja Naiskodukaitse) pakuvad juhendeid kriisideks valmistumiseks.

106 K odused varud®, olevalmis.ee, viimati uuendatud 31. mértsil 2025, https://www.olevalmis.ee/kodused-
varud (vaadatud 10. oktoobril 2024).
107 Hidaolukorraks valmistumine — soovituslik nidalane varu®, Pidsteamet,

https://www.rescue.ee/et/juhend/haedaolukorraks-valmistumine/soovituslik-nadalane-varu (vaadatud 10.
oktoobril 2024).
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Viimastel aastatel on Eestis aktiivselt elanikkonda teavitatud. Néiteks on péadsteamet
korraldanud teavituskampaaniaid, kutsudes inimesi {iles koguma koju néddalane toidu- ja
veetagavara'%®. Ka rahvusvaheliselt rohutatakse isikliku valmisoleku tihtsust - FEMA kasutab
pohimdtet “Whole Community”, mis tdhendab, et kriisideks valmistumisel on igaiihel, sh

peredel, oluline roll ning {ihiskonna vastupanuvdime algab rohujuure tasandilt'®.

Kokku véttes on kriisivalmidus mitmetasandiline siisteem. Riik loob raamid ja tugistruktuurid,
kohalikud omavalitsused viivad ellu praktilist kaitset ja toimepidevust, organisatsioonid
tagavad oma teenuste jatkumise ning iga perekond ja indiviid hoolitseb ise selle eest, et
hddaolukorras hakkama saada. Ainult sellise tervikliku ldhenemise korral — siis, kui koik
tasandid tdidavad oma rolli ja teevad koost6dd — on voimalik saavutada olukord, kus tihiskond
tervikuna on vdimeline kriise vdimalikult valutult iile elama. Ukskdik, kas tegemist on
loodusonnetuse, tervishoiukriisi voi inimtegevusest tingitud kriisiga, sdltub selle mdju ulatus
suuresti sellest, kui hésti olid erinevad tasandid ette valmistatud ja kui tohusalt suudetakse

ithiselt reageerida.

Koguduslik vaade

Kas meie kogudused on valmis kriisiolukorras toime tulema ning panustama esmalt koguduse

litkmete ja seejdrel 1dhema kogukonna toimetulekusse?

Toimivat ithiskonda vdivad tabada erinevad kriisid ka rahuajal. [lmselgelt ei saa me olla kdigeks
valmis. Kriisideks valmistumine on pikk protsess ja see hdlmab teatud tegevusi enne kriisi
toimumist, sh kriiside lahendamise voime tagamine, juhendmaterjalide koostamine, ressursside

planeerimine, valmisoleku hindamine, koolitused ja dppuste korraldamine.!!”

Péaasteameti tellitud ja Kantar Emori 2023 tehtud uuringust selgub, et Eesti elanike valmisolek

kriisidega toimetulekuks ei ole paranenud ja on sama viike kui 2019. aastal'!!.

198 Harri Tiido, ,Kriisid ja valmidus nendeks®, Eesti Rahvusringhddling, 10. november 2020,
https://www.err.ee/1157196/harri-tiido-kriisid-ja-valmidus-nendeks. (vaadatud 10. novembril 2024).
109 FEMA Glossary, ,,Whole Community*.
110 1hdrek Paadik, ,,Eesti elanike teadlikkus ning valmisolek toimetulekuks siseturvalisuse kriisidega“ —
Riigikogu Toimetised, nr 49 (2024), 89, https://rito.riigikogu.ee/wordpress/wp-content/uploads/2024/07/089-
104 Uuring-Paadik.pdf (vaadatud 03. jaanuaril 2024).
M Virske uuring: Eesti elanikkonna valmisolek kriisideks on sama kehv nagu neli aastat tagasi, Pddsteamet,
4. juuli 2023, https://www.rescue.ee/et/uudised/vaerske-uuring-eesti-elanikkonna-valmisolek-kriisideks-on-
sama-kehv-nagu-neli-aastat-tagasi-1940 (vaadatud 21. septembril 2024).
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COVID-19 joudmine Eestisse pani ka kogudused vastu tahtmist tegelema kriisiga. Erki Tamm
todeb, et nii nagu riik ei olnud ka kogudused ei olnud kriisiks valmis. Seda peegeldas ka
moningane I0hestatus koguduse litkmeskonnas COVID-19 pandeemia ajal. Mitmetes liidu
kogudustes tekkisid vastasleerid piirangute kiisimuses. Nendes, kes olid kriitiliselt meelestatud,
stivenes usaldamatus riigi suhtes, mis jitkus Ukraina sdja algusega. Vastasseis on niitidseks kiill

vaibunud, kuid mitte lahendatud.''?

Vestlustes mitme eri konfessiooni pastoritega on selgunud, et koguduslikus kontekstis pannakse
lootus pigem Jumala peale — kui aeg kées, kiill siis Piiha Vaim annab teada, mida teha ja kuidas
toimida. Samas on neid kogudusi, kus on arutatud oma kriisiplaani koostamise vajadust,
lahtudes koguduse litkmete energia- ja toimetuleku julgeolekust. Vesteldes 2023/2024. aasta
reservkaplanite baaskursusel osalejatega, kes on iihtlasi koguduste vaimulikud, selgus, et
kursusele tuleku peamine ajend oli kas patriootlikkus voi ebakindlus. Kaitseressursside Ameti
poolt méiidratud sdjaaja ametikoht ajateenistuse lébijatele on enamasti reamees voi jaoiilem, kuid
reaalses sOjaolukorras ei oleks paljudel kursusel osalenutest selle teadmisega midagi peale
hakata, kas ununenud véljadppe, voi hoopis selle puudumise tottu. Samuti selgus, et teadmatus
ja oskamatus kriisiolukorras toimida, on kdige suurem vaenlane, mille tottu voib tekkida hirm
ja paanika. Kui me vaimulikena ja koguduse juhtidena ei ole enda jaoks 1dbi mdelnud, kuidas
kriisiolukorrale reageerida, ei oska me ka kogudust kriisist 1dbi juhtida ega oma

koguduselitkmete hirmu maandada.

17.—18. martsil 2023 aastal toimunud liidu to6tegijate kohtumisel arutleti Hersoni koguduse
nditel koguduse elu korraldamist kriisiajal. Lahtiseks jddb kiisimus, kas ja kui palju on
kogudused tegelikult teadlikult kriisiks valmistunud voi on valmis Oppima sdjaaja keskele

sattunud koguduse kogemusest.

Moraalsete ja usuliste tegurite kdrval mdjutavad koguduste valmisolekut kriisiolukordades
tegutsemiseks praktilised tegurid. Eesti riigikaitse arengukava rohutab, et kriisivalmiduse
seisukohalt on oluline inimeste ja organisatsioonide praktiline ettevalmistus, teadmised ja

koostdd. Praktilised aspektid holmavad jargmisi tegureid:

"2 Erki Tamm (liidu president aastatel 2016-2024), telefonivestlus autoriga, 14. mail 2025.
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* teadmisi ja oskusi, niditeks esmaabi andmist, evakuatsiooniplaanide olemasolu ja
teavitussiisteeme;

» varasemaid kogemusi kriisiolukordadega, mis tugevdavad organisatsiooni voimet kiiresti
ja efektiivselt reageerida;

* koostoovorgustikke riiklike ja kohalike omavalitsuste, kaitseliidu vOi péddsteametiga, mis

voimaldavad kiiret kommunikatsiooni ja ressursside jagamist.

Eestis on varem mirgitud, et religioossed organisatsioonid on riigi potentsiaalsed partnerid
kriiside lahendamisel, kuid nende praktilist kaasatust ja ressursside kasutamist riiklikus

kriisiohjes pole seni olnud piisavalt 14bi uuritud ega siistemaatiliselt rakendatud.

Koguduste ja religioossete organisatsioonide suhtumist riigikaitsesse ja kriisivalmidusse
mojutavad suurel méédral nende moraalsed ja usulised tdekspidamised, mis vdivad nii toetada
kui ka piirata aktiivset kaasatust. Samal ajal méédravad praktilised tegurid — eelkdige
organisatsiooniline valmisolek, varasem kogemus ja koosto06 riiklike institutsioonidega — selle,
kuivord efektiivselt religioossed kogukonnad saavad oma potentsiaali kriisiolukordades

realiseerida.

Kokku vdttes rohutatakse siinses peatiikis, et thus kriisivalmidus eeldab kriiside olemuse
moistmist ja silisteemset ettevalmistust koigil tasanditel. Selline késitlus annab teoreetilise
raamistiku liidu koguduste kriisivalmiduse hindamiseks ning seob selle magistritoo iildise

uurimiskiisimusega.
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6. Koguduste ja koguduse juhtide roll kriisidega toimetulekul

Kuuendas peatiikis késitletakse koguduste ja nende juhtide rolli kriisiolukordades nii ajaloos
kui ka tidnapdeval. Analiiiisitakse, kuidas Eesti kogudused on tegutsenud varasemates sdja- ja
kriisiaegades, ning hinnatakse kogudusejuhtide praktilist ja vaimset panust ning nende juhtimis-

ja koostdorolli tinapdeva kriiside lahendamisel, tuginedes seejuures varasematele uuringutele.

6.1. Eesti kogudused maailmasédade keerises

Eesti koguduste, sh liidu koguduste, roll maailmasddade keerises oli tdhendusrikas nii
vaimulikus kui ka praktilises plaanis. Juba esimese maailmasdja ajal avaldasid kristlikud
kogudused toetust rindel viibivatele litkmetele. Ajakirja Teekéija 1915. aasta esimeses numbris
julgustati soduritest usklikke, meenutades neile Jumala juhtimist ja kaitset, milles véljendus

koguduste piitidlus sdilitada vaimset sidet ka kriisiolukorras:

»Paljud Teekiija sobrad on sdjawéljal, wahwate isamaa kaitsjate ridades, ka neid otsib Teekiija
woimalikult iiles, piitiab neid roemustada, ergutada ja kinnitada, neile meeldetuletades, et nad
selles tegewuses wiagewa Jumala juhatuse all elawad, kes neid ndeb, kaitseb ja nende kdekdigu

eest hoolitseb.“! 13

Teise maailmasdgja ajal oldi veelgi raskemate valikute ees. Liidu koguduste juhid ja litkmed
seisid silmitsi kiisimusega, kas pogeneda voi jddda Eestisse. Rudolf Remmel oli aktiivne
misjondr ja tuntud koguduste rajaja, kes elas ja tootas 1944. aastal Narvas. Kui soda joudis Eesti
pinnale ja olukord Narvas muutus ohtlikuks, kolis ta koos perega Parnusse. Selleks ajaks oli
juba selge, et Eestit ootab ees Noukogude okupatsioon. Uks #rimees oli ostnud kogu Remmeli
perele — Rudolfile, tema abikaasale ja iiheksale lapsele — laevapiletid, et nad saaksid pdgeneda
Eestist sdja eest. Rudolf Remmel oli esialgu valmis lahkuma, kuid palvetades sai ta sligava

veendumuse, et peab jddma kodumaale. Kuigi see otsus murdis ta abikaasa siidame, otsustas

113 Onnistatud uut aastat* — Kristlik ajakiri Teekdija, nr. 1 (1915), http://www.digar.ee/id/nlib-digar:607984
(vaadatud 2. veebruaril 2025).
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naine oma meest usaldada ja jai oma mehega koos Eestisse. Remmeli otsus on jétnud pikaajalise

vaimuliku pérandi — sellest perest on vilja kasvanud neli pdlvkonda pastoreid.''

Sarnast vaimuliku kutsumuse hetke koges Osvald Térk, kes, olles teel Ameerikast tagasi
Eestisse, tajus kutset jddda ja teenida eesliinil raskustes ja ohtudes. 1984. aastal meenutas Téark
ithes hingehoidlikus vestluses Meego Remmelile, kuidas ta oli just omandanud
teoloogiamagistri kraadi, helge tulevik ootas ees. Teel tagasi kodumaale kuulis ta drevaid
s0jasonumeid ja koges tugevat kiusatust poorduda tagasi Ameerikasse. Olles laevakajutis
palves, koges ta Jumala Vaimu erilist ligiolu ja selgelt kiisimust: ,,Kas oled valmis teenima
eesliinil — surmapataljonis?” Ta vastas sellele kohkluseta ,,Jah!* Hiljem, Noukogude
okupatsiooni ajal, juhtis Téark Oleviste kogudust, mis koosnes seitsmest sunniviisiliselt
ithendatud Tallinna kogudusest. See kogudus kujunes talle vaimulikuks eesliiniks keerulistes

tingimustes.'!3

Kogudused méngisid tdhtsat rolli ka praktilise abi andmisel. Teise maailmasdja lopufaasis, kui
Eestit tabas massiline pdgenemislaine, oli teada, et sdjapogenikud said abi otsida koguduste
kaudu. Kohalikud kirikud ja kogudused organiseerisid toidu, peavarju ja esmatarbeabi

jagamist!'®,

Liidu koguduste kogemus maailmasddade tormides nditab, et nende vaimulik ja kogukondlik
roll oli médrav mitte ainult rahuajal, vaid ka @drmuslike kriiside tingimustes. Jddmine,
teenimine ja abi andmine peegeldasid siigavat veendumust, et kogudus kui vaimulik pere peab

jddma oma rahva ja kogukonna korvale ka kdige pimedamatel aecgadel.

Jargnevalt késitletakse liidu koguduste ja nende juhtide kolme peamist panust kriisidega

toimetulekul: praktilist abi, vaimset tuge ning juhtimislikku korraldust ja kriisivalmidust.

6.2. Praktiline roll kaasaja kriisiolukordades

Liidu kogudused panustavad kriisides ulatuslikult humanitaar- ja sotsiaalse abi pakkumisse.

Naiteks kohe pdrast 2022. aasta Ukraina sdja puhkemist moodustasid liit ja kristlik

14 Meego Remmel, intervjuu (helisalvestis). Intervjueerinud Allan Helde, 26. aprillil 2025.
13 1bid.
116 ,,Kirik aitab kanda sdjaraskusi® — Lddne Sona, nr 107, 16. september 1944,
https://dea.digar.ee/?a=d&d=laanesonal9440916.2.32&e=------- et-25--1--txt-txIN%7ctx T1%7ctx AU % 7ctx TA---
---------- (vaadatud 18. oktoobril 2025).
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heategevusorganisatsioon Sobralt Sobrale iihise kriisikomisjoni, tehes koost6dd Eesti
Pagulasabi, kohalike omavalitsuste ja kogudustega. Selle kaudu saadeti juba martsi algul
Ukrainasse esimene abisaadetis viddrtusega 30 000 eurot ning itha enam kogudusi iihines
sO0japdgenike abistamisega Eestis. Kogudused on pakkunud praktilist abi pogenikele alates
turvalise majutuse leidmisest ja esmatarbevahendite jagamisest kuni ametliku info vahendamise
ning abivajajate suunamiseni riikliku toe alla. Paljudes kogudustes kaasati vabatahtlikke
tugiisikuteks, hingehoidjateks, tdlkideks ja lapsehoidjateks, et leevendada saabunute
muresid'!’. Sisekiisitluste andmeil tegeles 2023. aastal ligi 42,6% liidu kogudustest
sOjapogenike vOi1 pagulaste toetamisega ning umbes 14,9% kogudustest on varasemalt

reageerinud ka muudele kriisiolukordadele (nt COVID-19 pandeemia, loodusdnnetused)'!®.

Ka kohalike kriiside ajal pakuvad liidu kogudused kogukonnale praktilist tuge. Koguduste
supikoogid jatkasid tegutsemist ning toidu- ja riideabi jagamist isegi 2020. aasta eriolukorra
ajal, kui tavapirane koguduse tegevus oli piiratud. See néitab, et kirikud ja kogudused on
paljude jaoks esmane koht, kuhu raskustes abi saamiseks poordutakse'!®. Lisaks on kogudused
valmis oma ruume kriisi ajal iihiskonna hiivanguks kasutama. Turvalisuse eksperdid on
toonitanud, et kirikutele kuuluvaid hooneid (nt pastoraate) saab vajaduse korral rakendada lisa-
evakuatsiooni- vdi varjumiskohtadena suurdnnetuste ajal'?’. Kohapeal tegutsevad kogudused
on seega osa kogukonna tugivorgustikust — nad abistavad abivajajaid, jagavad hiddavajalikke

ressursse ning avavad oma uksed kogukonnale ka rasketel aegadel.

6.3. Vaimne ja emotsionaalne tugi kriisides

Kriisiaegadel on koguduste vaimne roll iihiskonna hoidmisel asendamatu. Vabakoguduste

vaimulikud (pastorid, kaplanid jt) pakuvad hingehoidlikku tuge nii koguduse litkmetele kui ka

121

laiemale avalikkusele'<'. See tdhendab inimeste drakuulamist, lohutamist, koos palvetamist

ning usulise kindlustunde jagamist olukorras, kus maine turvatunne on kdikumas. Eesti

17 palvetame Ukraina eest! — Kristlik ajakiri Teekdija, nr 2 (2022), https://teek.ee/arhiiv/2915-2022-2-maerts
(vaadatud 09. septembril 2024).

118 Aveli Tiiter, ,,EEKBKL-i koguduste sotsiaaltdd valdkonna olukord ja koostdopartnerid, 16putdo (Tallinn:
Kdorgem Usuteaduslik Seminar, 2024), 21.

19 ,,Kogudused saavad sotsiaalse mojuga tegevuste jitkamiseks ja koguduste majanduslike raskuste
leevendamiseks toetust™, Siseministeerium, 27. aprill 2020,
https://www.siseministeerium.ee/uudised/kogudused-saavad-sotsiaalse-mojuga-tegevuste-jatkamiseks-ja-
koguduste-majanduslike-raskuste (vaadatud 03. aprillil 2025).

120 K 4tlin Liimets, »Koguduste roll toimetulekuks kriisidega®, Eesti Kirik, nr. 7, 22. veebruar 2023,
https://eestikirik.ee/koguduste-roll-toimetulekus-kriisidega, (vaadatud 03. aprillil 2025).

121 Siseministeerium, ,,Kogudused saavad sotsiaalse mojuga tegevuste jitkamiseks ja koguduste majanduslike
raskuste leevendamiseks toetust™.
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kirikutes on 14bi ajaloo olnud tavaks, et leinas ja surma olukorras aitavad vaimulikud leinavaid
peresid ja kogukonda — nad peavad matusetalitusi, pakuvad leinajatele ndu ja on toeks
hingehaavade kandmisel'??. Ka niiiid, suurte kriiside ajastul, seisavad liidu vaimulikud n-6

eesliinil emotsionaalse valu leevendajatena.

Uhiskondlikul tasandil teevad liidu vaimulikud kriisides koostodd ka teiste kirikute ja
riigistruktuuridega, et tagada inimestele psiihhosotsiaalne tugi. Néiteks Ukraina sdjapogenike
majutuskeskustes kiivitas sotsiaalministeerium 2022. aastal kutseliste hingehoidjate
vorgustiku, kuhu kaasati ligi 70 vaimulikku erinevatest Eesti Kirikute Noukogu
litkkmeskirikutest. Sellesse vorgustikku kuuluvad hingehoidjad (sh liidu pastorid) toetasid nii
Ukraina inimesi kui ka kohalikke eestlasi, korraldades majutuskeskustes usulisi talitlusi,
palvusi ja isegi sOjas hukkunute maélestusiiritusi. Hingehoidjad aitasid lisaks vaimulikele
vestlustele ka véga praktilistes asjades, olles toeks emadele-lastele, vahendades infot ning
iihendades abivajajaid koguduste ja kogukondadega!?®. Niisugune terviklik lihenemine,
vaimne ja praktiline abi kisikdes, andis kriisiolukordades paljudele uue lootuse. Liidu juhid
rohutavad, et just keerulisel ajal on inimesele toeks tema usuline hingepide: ,,Heal ajal ehitatud
usk ja usaldus Jumala peale on meie tugevus kriisiaegadel ning Jumal ei jita hibisse teda, kes
tema peale loodab“'?*. Seelidbi jagavad kogudused kriisis olles lootust ja hingejdudu —
kinnitades, et ka rasketel aegadel pole inimesed iiksi, vaid voivad toetuda nii koguduse

osadusele kui ka Jumala abile.

6.4. Juhtide roll ja koostoo kriiside lahendamisel

Koguduse juhtidel (pastoritel, vanematekogu litkmetel jt) lasub kriisides ka oluline korralduslik
vastutus. Liidu koguduste juhid peavad kriisiolukorras langetama keerulisi otsuseid: kuidas
koguduse elu ja t60 jatkub ning kuidas koguduse ressursse rakendatakse. Naiteks COVID-19
pandeemia puhkedes rakendasid baptistikoguduste juhid 2020. aasta kevadel kiiresti meetmeid,
et kaitsta inimeste tervist ja samas jéitkata koguduse pohitegevusi. Avalikud jumalateenistused

viidi ajutiselt veebi ning véltimatuid usulisi talitusi (nt individuaalset hingehoidu,

122 Ermo Jiirma, ,,Rahu keset tormi — Koguduste toimimine kriisiajal” — Kristlik ajakiri Teekdija, nr 3 (2023),
https://teek.ee/teemad/50-1iit/3081-rahu-keset-tormi-koguduste-toimimine-kriisiajal (vaadatud 03. aprillil 2025).
123 Katri Aaslav-Tepandi, ,,Katri Aaslav-Tepandi: hingehoid Ukraina sdjapdgenikele ja Eesti inimestele®, toim.
Kaupo Meiel, err.ee, 09.04.2022, https://www.err.ee/1608559261/katri-aaslav-tepandi-hingehoid-ukraina-
sojapogenikele-ja-eesti-inimestele (vaadatud 03. oktoobril 2024).
124 Jiirma, 2023.
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leivamurdmist, matuseid jms) korraldati eraviisiliselt ja ettevaatusabindusid jirgides'?.
Tookordne liidu president Erki Tamm tddes hiljem, et kriisiaeg Opetas kogudustele vahetumat
ja igapdevasemat iiksteise eest hoolitsemist — koguduse litkmed pidid iile votma senisest enam
vastutust vastastikuses toetuses, mitte tuginema iiksnes piihapdevastele kokkusaamistele!?°.
Selline kogemus kinnitas koguduse juhtide rolli karjastena — nad juhivad vaimulikku karja

katsumustes, hoides iihtsust ja fookust.

Samavord tdhtis on koguduse juhtide koostdd véliste osapooltega kriiside lahendamisel ja
ennetamisel. Liidu juhid on osalenud nii regionaalsetes kui ka {ileriigilistes kriisikoost6o
vormides. Eesti voimud peavad kirikuid oluliseks partneriks elanikkonnakaitses. Néiteks on
maakondlikesse siseturvalisuse ndukogudesse kaasatud ka wvaimulikud, kes esindavad
kohalikke kogudusi'?’. Koguduste ja riigiasutuste koostodd kriisides on hakatud teadlikumalt
kujundama. Arutletakse isegi selle iile, kas lisada kirikute roll kriiside lahendamisel ametlikult
Eesti riigi ja Kirikute Noukogu iihishuvide protokolli'?8. Spetsialistid on vilja pakkunud mitu
konkreetset  koostooviisi, kuidas koguduste juhid saavad panustada riiklikku
kriisireguleerimisse. Nende seas on osalemine omavalitsuste kriisiplaanide véljatootamises,
riskikommunikatsiooni edastamine koguduse kanalite kaudu ning psiihholoogilise esmaabi
osutamine kogukonnas'?’. Eriti rohutatakse koguduste initsiatiivi vajalikkust: omavalitsused ise
el pruugi alati osata kogudusi appi kutsuda, kuid kui kirikujuhid ise ennast pakuvad, voetakse
abi enamasti rddmuga vastu. Seetdttu julgustatakse liidu koguduste juhte looma juba rahuajal
kontakte kohalike kriisikomisjonide ja omavalitsustega ning panustama kriisivalmiduse
plaanidesse. Nagu Annes Kalle (siseministeeriumi esindaja) toonitab, tuleks kokkulepped 1dbi
radkida enne kriisi puhkemist, siis teab iga osapool, mida hiddaolukorras teha, ning abi jouab
30

inimesteni  kiiremini! Selline ettendgelik juhtimine muudab kogudused kriisihetkel

tohusateks abilisteks, mitte abivajajateks.

Kokku vottes voib delda, et liidu kogudused ja nende juhid saavad kanda kriisides mitmekiilgset

rolli. Nad saavad pakkuda praktilist abi — olgu toit, peavari vdi materiaalne toetus —, anda

125 Usuliste iihenduste tegevus eriolukorras®, Kogudused.ee, https://kogudused.ee/usuliste-uhenduste-tegevus-

eriolukorras (vaadatud 03. detsembril 2024).

126 Avalikud jumalateenistused taas lubatud®, Kogudused.ee, https://kogudused.ee/avalikud-jumalateenistused-
taas-lubatud (vaadatud 03. aprillil 2025).

127 Siseministeerium, ,,Kogudused saavad sotsiaalse mojuga tegevuste jitkamiseks ja koguduste majanduslike
raskuste leevendamiseks toetust™.
128 Jiirma, 2023.
129 Liimets, 2003.
130 1bid.
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vaimset tuge ja lohutust ning tegutseda sildadena kogukonna ja riiklike kriisistruktuuride vahel.
Tanu sellele siinergilisele rollijaotusele vdivad liidu kogudused kujuneda oluliseks ja ndhtavaks
osaks Eesti {iihiskonna kriisitaluvusest, kandes {iihiskondlikku vastutust ja viljendades
ligimesearmastust tegudes'®!. Kogemused kinnitavad, et kriisiolukorras toimib kogudus nii
abivajajate teenijana, hingekosutajana kui ka juhtide eestvedamisel kogukonda kokku siduva

jouna.

6.5. Usuliste organisatsioonide roll kriisides: varasemate uuringute iilevaade

Kristlik kirik on ajalooliselt ménginud olulist rolli ithiskondlike kriiside ajal, pakkudes nii
vaimset kui ka praktilist abi. Alates varakristlikust ajast on kristlased olnud aktiivsed abistajad
epideemiate, néljahddade ja sddade ajal. Varakristlikud kogukonnad, eriti Jeruusalemma
kogudus, praktiseerisid vara jagamist ja iihist eluviisi, mis aitas tugevdada kogukondlikku
sidusust ja pakkuda abi abivajajatele. See praktika on tuntud kui caritas — armastus ja
heategevus —, mis sai kristliku elu keskseks osaks, rohutades hoolivust ja solidaarsust iihiskonna
haavatavate litkmete suhtes. Ajaloolased on mérkinud, et kristlaste hoolitsus haigete eest, eriti
epideemiate ajal, aitas kaasa kristluse levikule. Kristlaste valmisolek hoolitseda haigete eest,
isegi oma elu ohtu seades, eristas neid teistest ja to1 esile kristliku armastuse ja ohvrimeelsuse

vairtused.'3?

Rahvusvahelised ndited ja teaduskirjandus

Mitmed rahvusvahelised uuringud on néidanud, et usulised organisatsioonid (sh kirikud,
kogudused ja teised usupohised iithendused) méngivad kriiside ajal markimisvéérset rolli abi
osutamisel ning kogukondade toetamisel. Siisteemsed iilevaated kinnitavad, et usuiihendustel
on suur potentsiaal kriiside puhul — nad tegutsevad tihti esimeste reageerijatena ning panustavad
hidaabi andmisesse ja taastumisse'??. Niiteks loodusdnnetuste jirel on kohalikud kogudused ja
religioossed kogukonnad pakkunud kannatanutele varjualust, toitu, riideid ja hingehoidu, tiites

liinki, kuhu riiklikud vdi suured abiorganisatsioonid alati kiiresti ei joua!**. Uuringud orkaani

131 Tiiter, 2024, 15.
132 Jim Shannon, ,,How the Church Has Responded to Similar Crises in the Past,” e3 Partners, 16. aprill 2020,
https://e3partners.org/blog/how-the-church-has-responded/ (vaadatud 17. aprillil 2025).
133 Rahim Ali Sheikhi et. al., ,,Role of Religious Institutions in Disaster Risk Management: A Systematic
Review®, Disaster Medicine and Public Health Preparedness 15, nr 2 (2021), 239,
https://doi.org/10.1017/dmp.2019.145 (vaadatud 17. aprillil 2025).
134 pamela Joshi, Faith-Based and Community Organizations’ Participation in Emergency Preparedness and
Response Activities (U.S.A.: Institute of Homeland Security Solutions, 2010), 5,

51



Katrina kogemuse pdhjal Ameerika Uhendriikides niitasid, et kogudused ja usupdhised
ithendused andsid ulatuslikku kriisiabi — iile 70% kiisitletud kirikutest jagas kohe pérast tormi
toitu, vett, riideid voi rahalist toetust abivajajatele’?>. Samuti osutati muid teenuseid, nagu
meditsiiniabi, peavarju pakkumine, logistika (nt toidu ja tarvikute jagamine), lastehoid ning
vaimne tugi kannatanutele. Paljud neist kogudustest polnud varem katastroofiabi andmisega
tegelenud, ent reageerisid vajadusest ldhtudes kiiresti ja paindlikult. Tihti toimus see
spontaanses koostods — kogudused tegid omavahel ja ka ilmalike iihendustega ad-hoc-
koostddd, jagades ressursse ja ruume, ilma et oleks eelnevalt olnud formaalseid plaane. Selline
kiire mobilisatsioon aitas jouda ka haavatavate gruppideni, keda suured organisatsioonid
esialgu ei katnud: USA valitsusraportid mérgivad, et orkaanide Katrina ja Rita jarel toimetasid
kohalikud sdltumatud kirikud ka nendes paikades, kuhu traditsioonilised abiandjad (nt Punane
Rist) kohale ei joudnud. See kogemus pani valitsusasutusi senisest enam kaasama usuiihendusi
kriisiplaanidesse — korrigeeriti USA foderaalseid hddaolukordade lahendamise juhiseid, et
tunnustada koguduste suutlikkust kohalikes kogukondades ning julgustada nende kaasamist
ametlikku kriisihaldusse. Samas on uuringud rohutanud piiranguid: usuorganisatsioonide abi
kaldub keskenduma vahetule liihiajalisele leevendusele, ent pikaajalise taastumise faasis on
nende panus viiksem ressursside nappuse tottu'¢. Niiteks leiti, et pdrast Katrinat suutsid
usuithendused osutada pikaajalisemat abi (nt eluasemete taastamist, toohoivealast abi jms) vaid
piiratud mahus ning enamasti vaid kuni kolm kuud, samas kui ilmalikud
kogukonnaorganisatsioonid toetasid kannatanuid keskmiselt kauem (kuni aasta). Seega on
usuorganisatsioonide voimekus suurte kriiside korral vaartuslik, kuid mitte ammendav — nende
kiirust ja kohalolu on tunnustatud, kuid pilisivamaks taastumisfaasiks on sageli tarvis

lisaressursse ja paremat integreerimist riiklike siisteemidega.'®’

Usuorganisatsioonide roll ilmneb tugevalt ka pandeemiate ja iilemaailmsete tervisekriiside ajal.
COVID-19 pandeemia kogemus nditas, et religioossed juhid ja kogudused suutsid paljudes
riikides kiiresti kohaneda ning olla toeks nii vaimselt kui ka praktiliselt. Uleilmsete piirangute
tingimustes tuli usupraktikaid kohandada: suurem osa maailma religioosseid kogukondi peatas
avalikud jumalateenistused ja kolis veebi, pidades seda nii religioosse kui moraalse
kohustusena elude kaitsmisel. Niiteks Uhendkuningriigis teatas {ilemrabi Ephraim Mirvis

raadioeetris, et kojujddmine on religioosne ja moraalne imperatiiv, ning Canterbury peapiiskop

https://www.fema.gov/sites/default/files/2020-03/fema_faith-communities desk-study-final-report_1.pdf
(vaadatud 18. oktoobril 2024)

135 1bid., 16.
136 1bid., 2.
137 Joshi, 2010, 5.
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tunnustas kogudusi leidlike lahenduste eest ja pidas iilestousmispiiha jutluse esmakordselt veebi
teel oma kodukoogist. Seesugused seisukohad peegeldasid laialdast konsensust, mille kohaselt
enamik usklikke jargisidki kehtestatud piiranguid - vaatamata tdhtsate piihade
(tilestousmispiihad, ramadaan jne) tavapérasele rahvakogunemisele leiti turvalisi alternatiive
ning rohutati iihiselt, et elude sddstmine on usu pdohivéirtustega kooskolas. Samas leidus
erandeid, kus religioossed iiritused muutsid kriisi halvemaks: néiteks tekkis Louna-Koreas suur
nakkuskolle iihe koguduse vastutustundetu tegevusega ning Malaisias pohjustas 14 000
osalejaga islamiusuliste kokkutulek viiruse teise laine. Ka monel pool USAs puhkesid
konfliktid — tiks Florida pastor pidas keelde eirates suuri teenistusi, palvides koguni siitidistuse
tervisehddaolukorra rikkumises, ning New Yorgis linnapea kriitiseeris ortodoksse juudi
matusetalituse rahvarohkust'3®. Need juhtumid illustreerivad, et teoloogilised tdlgendused ja
kriisimeetmed vdivad vahel porkuda: osa usklikke pidas kollektiivset palvust asendamatuks,

teised leidsid viise, kuidas koguneda virtuaalselt voi vdikestes rithmades.

Pandeemia tdstatas ka uut laadi teoloogilisi kiisimusi: nditeks arutleti mitmes kirikuringkonnas,
kas armulaua sakramenti vOib pidada virtuaalkeskkonnas. Euroopa kirikute juhtide
konsultatsioonidel 2020. aastal selgus, et seisukohad erinesid — Rootsi luterlik kirik, mis on
muidu pigem liberaalne, leidis viga konservatiivselt, et ekraani vahendusel voi ilmikute omal
kdel kodudes ei saa armulauda kehtivalt piihitseda, samas kui mones teises kirikus oldi valmis
virtuaalset armulauda paindlikumalt katsetama. Ldplikku {htsust siin ei saavutatud, kuid
rohutati edasise arutelu vajadust, sest kiisimus puudutas pandeemia ajal koguduseliikmete
vaimulikku teenimist. Lisaks tdstatus praktiline probleem, kuidas jouda nende abivajajateni,
kes jaid lockdown’i tottu 1lma senisest koguduse toetusest — néiteks eakad voi liksikud, kes
vajasid hingeabi telefoni teel vdi koguni toidukaupade kojuviimist ajal, mil litkumine oli
piiratud. Paljudes maades mobiliseerusid koguduste vabatahtlikud selliste inimeste aitamiseks;
ka rahvusvahelised religioossed organisatsioonid toetasid vdiksemaid kogudusi — nt Luterlik
Maailmaliit eraldas vahendeid, mille abil saadeti Eesti hooldekodude elanikele kristlikke

ajalehti, et leevendada vaimset iiksildust'3°.

Ulemaailmselt teadvustasid ka rahvusvahelised institutsioonid usuorganisatsioonide rolli:

Maailma Terviseorganisatsioon (WHO) andis 2020. aasta aprillis vélja juhendi religioossetele

138 Sima Barmania ja Michael Jonathan Reiss, ,,How religion can aid public health messaging during a
pandemic®, Nature India, 20. mai (2020), https://www.nature.com/articles/nindia.2020.87 (vaadatud 27. aprillil
2025).
139 Rain Soosaar, ,,Koroonakriis kirikuelu muutmas®, Eesti Kirik, 11. november 2020,
https://eestikirik.ee/koroonakriis-kirikuelu-muutmas (vaadatud 27. aprillil 2025).
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liidritele pandeemia tingimustes tegutsemiseks, ning todes selles selgesonaliselt, et usujuhid,
usukogukonnad ja -organisatsioonid vdivad maingida suurt rolli elude péédstmisel ja
haigestumiste vdahendamisel. WHO julgustas usujuhte edastama tdenduspdhist terviseinfot,
viltima suuri kogunemisi ning aitama leevendada kriisi sotsiaalseid mojusid, muuhulgas
véigivalda peredes ja vaimse tervise probleeme, mis pandeemia kdrvalndhtudena esile kerkisid.
Varasemad kogemused (nt ebolapuhang Aafrikas) olid juba ndidanud, et koostoo
usukogukondadega parandab tervishoiusonumite usaldusvéirsust. Usujuhtide abil suudeti
varem toOsta vaktsineerimise katvust (nditeks lastehalvatuse vastane vaktsineerimine India ja
Pakistani kiilades) ning ohjeldada ebausust tingitud takistusi (nt matusekommete muutumine

ebola ajal).

Pandeemia Oppetunnid toetavad seega seisukohta, et riikide tervishoiuasutustel tasub kaasata
usupodhiseid vorgustikke kriisikommunikatsiooni ja kogukonna abistamisse, kuna viimastel on
tihti ainulaadne ligipdés ja usalduskrediit kohalike inimeste silmis!4’. Samas ilmnes, et mdnel
juhul vajasid usuorganisatsioonid ise tuge — niiteks paljud kirikud kogesid pandeemia tottu
majanduslikku raskust, sest annetused ja litkmemaksed vdhenesid tuntavalt ajal, mil koguneda
el saanud. Eri riikides lahendati seda erineval moel: monel pool jéi riigi toetus tagasihoidlikuks,

teisal pakuti abimeetmeid, nagu allpool Eesti néitel kirjeldatud).

Kokku vottes vaib delda, et pandeemiakogemus tdi esile usuorganisatsioonide leidlikkuse ja
kogukondliku toe, aga ka pingekohad, nditeks usalduse kiisimuse. Teadlased ja arvamusliidrid
on nimetanud COVID-19 kriisi ka usalduskriisiks. Paljud inimesed suhtusid umbusuga
ametlikesse teadussoovitustesse ning siin néhti rolli ka kirikul ja kogudustel. Margit Sutrop
kirjutas 2021. aastal, et kui inimesed ei kuula enam teadlasi ja poliitikuid, siis inimeste
veenmisel voiks appi tulla ka kirik, kodanikuiihendused ja kultuuriinimesed, sest need suudavad
ehk erinevas keeles konetada neid, kelles on tekkinud véaartuskonflikt voi1 kohklused
vaktsineerimise suhtes'*!. See illustreerib, et usuithendustelt oodati pandeemia ajal ka sotsiaalse
sidustaja rolli, sillaks olemist teaduse ja rahva vahel, et tugevdada usaldust ja {ihiseid véartusi

olukorras, kus paljud tundsid segadust ja hirmu.

Religiooniga seotud organisatsioonide tegutsemine kriisides ei piirdu liksnes loodusdnnetuste

voi tervisehddaolukordadega — oluline on ka nende roll relvakonfliktides ja humanitaarkriisides.

140 Barmania, Reiss, 2020.
141 Soosaar, 2020.
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Uurimused rahvusvahelises julgeolekus ja rahu-uuringutes osutavad, et usuinstitutsioonid
voivad konfliktides toimida kahesuunaliselt: {ihest kiiljest voivad religioossed erimeelsused
konflikti slivendada, teisalt aga saavad usujuhid ja -organisatsioonid olla rahutegijad ja
lepitajad. Viimastest kiimnenditest vOib tuua mitmeid nditeid selle kohta, et religioossed
ithendused on aidanud sddu 16petada voi leevendada nende tagajérgi. Rahutagamise niidetena
on esile toodud kveekerite rahuvahendaja rolli'*? Nigeeria kodusdjas 1960-ndatel, Aafrika
Kirikute Konverentsi ja Maailma Kirikute Noukogu rolli Pohja- ja Louna-Sudaani konflikti
rahuldbirddkimistel, mis viis 16puks Louna-Sudaani iseseisvumiseni 2011) ning katoliku
taustaga Saint Egidio kogukonna edukaid rahukdnelusi Mosambiigis. Tuntud on ka peapiiskop
Desmond Tutu tegevus Louna-Aafrikas apartheidijargsel leppimisel ning Sierra Leone usuliste
juhtide tihisndukogu panus kodusdja Idpetamisse. Uuringud on mérkinud, et just kohalikus
kontekstis siigavalt juurdunud religioossed institutsioonid, nditeks Etioopia digeusu kirik, millel
on sajandeid vana autoriteet, suudavad kriisiaegadel pakkuda nii humanitaarabi kui ka

vahendada rahu, olles konfliktiosaliste jaoks usaldusvéirsed tegutsejad.

Empiiriline uurimus Etioopia viimastest konfliktidest (2020-2022) niitas, et kirikute roll
holmas nii humanitaarabi ja psiihhosotsiaalset tuge kannatanutele kui ka vahendustegevust ning
isegi teatud avalike teenuste (tervishoid, vesi, elekter jms) korraldamist olukorras, kus riik oli
kriisist haaratud. Teisisonu, kohalik kirik vottis osaliselt enda kanda kogukonna ellujddmiseks
hiddavajalike teenuste pakkumise, sidudes seeldbi riikliku silisteemi ja inimeste vajadused.
Samuti andsid usujuhid konfliktides tihti moraalse hinnangu ja lootuse sonumi — kutsusid {iiles
vagivalla 10petamisele ning andestusele ja lepitusele religioossete vadrtuste nimel. Naiteks
peatati 2007. aastal Elevandiluuranniku kodusdjas lahingutegevus mitmeks pdevaks tdnu
kohalike usuliidrite lileskutsetele rahu nimel ning Kolumbia konfliktis osales katoliku kirik
aktiivselt vahendamises ja pantvangide vabastamisel (tehes koost6od rahvusvaheliste

organisatsioonidega).'*3

Humanitaarabi vallas on suured usupdhised organisatsioonid (nt Caritas Internationalis,
Samaritans’s Purse, Convoy of Hope, Islamic Relief, World Vision jt) tegutsenud
konfliktipiirkondades laialdaselt — nende mandaat iithendab religioosse motivatsiooni ja

professionaalse abiandmise. Uurijad on analiiiisinud, kuidas islami heategevusorganisatsioonid

142 Briends Service Council ja American Friends Service Committee, mis on kveekerite organisatsioonid, said
1947. aastal Nobeli rahupreemia oma humanitaarabi ja rahutd6 eest pérast teist maailmasdda
(TheNobelprize.org, The Nobel Peace Prize 1947).
143 Yirga Abebe Damtie, ,,Religious Institutions, Conflict, and Peacebuilding in Ethiopia“, The Plastic Pipeline,
02. aprill 2025, 1-7, https://www.wilsoncenter.org/microsite/10/node/129907 (vaadatud 06. aprillil 2025).
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toimetasid Siiiiria ja Iraagi konfliktides: sageli suutsid nad kohaliku usukeele ja -autoriteedi
tottu paremini abivajajateni jouda, ent samas pidid navigeerima poliitiliselt tundlikus olukorras,
viltimaks religioosse konflikti tekitamise siitidistusi'**. Teoloogilised dilemmad kerkivadki
esile ka soOjakriisides — usuorganisatsioonid peavad tasakaalustama néiteks végivalla
hukkamdistu ja halastuse printsiipi sellega, et neil endil on tihti poolihoidvad koguduseliikmed.
Sellest hoolimata niditavad uuringud, et rasketes oludes poorduvad kogukonnad sageli oma
usuliste institutsioonide poole. Usuelust ja psithholoogiast on teada, et kriisid voivad slivendada
usulist toimetulekut sest inimesed leiavad kannatustele tdhendust usu kaudu voi ammutavad
sellest emotsionaalset tuge. Néiteks leidis Abdur Rehman Cheema uurimus 2005. aasta
Pakistanis toimunud maavérina jirel, et kohalikud elanikud podrdusid katastroofi
motestamiseks religiooni poole, see t1 kaasa Jumala otsimise ja palvuste sagenemise mis aitas
neil psithhosotsiaalselt paraneda ja muutis kogukonna tugevamaks'4’. Samas dokumenteeris ta
ka iiht proovikivi: levinud religioossed seletused (nt Jumala tahe v&i fatalism) muutsid osa
inimesi leplikuks paratamatusega, mistottu nad votsid riigi poolt soovitatud ennetusmeetmeid
vihem omaks.'*¢ Kokku vdttes jireldavad rahvusvahelised uuringud, et usuorganisatsioonide
tugevused kriisides peituvad nende kogukondlikus usalduses, motiivis ja vorgustikes, ent nende
tdielik potentsiaal avaldub koige paremini siis, kui nad teevad koostodd ilmalike
institutsioonidega. Uks laiahaardeline iilevaade rohutab, et religioossed institutsioonid tuleks
kaasata kogu kriisihaldustsiiklisse — mitte ainult reageerimise ja taastamise faasi, vaid ka
valmisoleku ja ennetuse planeerimisse, sest nad tunnevad kohalikke olusid ja riske'*’. Samuti
on konsensus, et koordinatsioon on méérava tahtsusega: kui usuiihendusi ja riiklikke struktuure
ithendab usalduslik koost66, saab viltida dubleerimist ja arusaamatusi ning kasutada mdlema
tugevusi lihise eesmirgi heaks'*®. Cheema (2012) jareldab oma doktoritéds Pakistani maavirina
nditel, et ritkk ja ilmalik kodanikuiihiskond peaks teadvustama religioossete kogukondade
keerukaid suhteid ja mdju ning looma siinergia religioossete ja sekulaarsete joupingutuste
vahele kriiside ohjamisel. See tdhendab, et traditsioonilised eelarvamused (nt ,kirik pole koht

kriisiabiks® vo1 ,,moSee tegeleb ainult jutlustamisega®) tuleb iiletada. Pigem tuleb néha

144 Elizabeth Ferris, ,,Faith-based and secular humanitarian organizations® — International Review of the Red
Cross 87, nr. 858 (2005), 319,

https://www.icrc.org/sites/default/files/external/doc/en/assets/files/other/irrc_858 ferris.pdf (vaadatud 08.
septembril 2024).

145 Abdur Rehman Cheema, »Exploring the role of the mosque in dealing with disasters: a case study of the
2005 earthquake in Pakistan®, doktoritoé (New Zealand: Massey University, 2012), 245,
https://mro.massey.ac.nz/server/api/core/bitstreams/3c184c38-edad-4a5f-aa62-f771ad221037/content (vaadatud
22. augustil 2024).

146 1bid., 252.
147 Sheikhi, 2021, 239.
148 1pid.
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usuinstitutsioone kui resilientseid kogukondlikke tugipunkte, mis oOigesti rakendatuna

tugevdavad iihiskonna vastupanuvdimet kriisidele'#.

Eesti kontekst: kogudused kriisides (COVID-19 ja Ukraina soda)

Eestis, mis on kiill iiks ilmalikuma elanikkonnaga riike, kuid kus tegutseb hulk aktiivseid
usuiihendusi, on usuliste organisatsioonide roll kriisides hakanud samuti {iha enam esile tulema.
Kogemused viimastest kriisidest — eeskdtt COVID-19 pandeemiast (2020-2022) ja Venemaa-
Ukraina sOja puhkemisest (2022) — on ndidanud, et Eesti kirikud ja kogudused on suutnud
kohaneda ja panustada kriisiajadel nii vaimuliku toe kui ka praktilise abiga. Samuti on
tihenenud koostdd riiklike struktuuridega, ehkki see on olnud osalt dppimise protsess nii

kirikutele kui ka ametkondadele.

COVID-19 kriis Eestis kulges iildjoontes sarnaselt muu Euroopaga selles mottes, et kirikud
votsid kiiresti omaks eriolukorra nduded. Avalikud jumalateenistused viiruse kdrghooaegadel
Eestis ajutiselt peatati, ent erinevalt monest naaberriigist lubati siin sakraalhoonetel teatud
perioodidel jddda avatuks individuaalseks kiilastuseks (nt kiiiinla siititamine, isiklik palvus vms)
ning see leevendas tédielikku sulgumist. Kirikuelu kolis suures osas veebi: paljud kogudused
alustasid teenistusest veebitilekannete tegemist ning piitidsid hoida iithendust litkmetega telefoni
ja sotsiaalmeedia kaudu. See digipoore, viiks Oelda ka, et hilinenud koguduslik tiigrihiipe
toimus lithikese ajaga ning Eesti suuremate kirikute juhid on mérkinud, et kohanemine oli kiill
valuline, kuid tdi samas positiivseid Oppetunde — olukord sundis kirikuid ja usuiihendusi
rohkem mdtlema, kuidas ennast virtuaalselt kdttesaadavaks teha. Samas kardeti, et osa inimesi
harjubki kaugosalusega ega pruugi hiljem reaalsesse koguduseellu tagasi poorduda. See aga
oleks kirikute jaoks suur proovikivi. Teoloogilised kiisimused (nagu armulaua virtuaalne
jagamine) arutati 1dbi pigem koostodvorgustikes — Eesti luterlik kirik vottis selles kiisimuses
konservatiivse hoiaku (virtuaalset armulauda ei praktiseeritud), kuid otsis muid viise armulaua
vajaduse lahendamiseks niipea, kui tingimused paranesid. Kriisi viltel kerkis esile ka
pastoraalse toe tahtsus: paljud vaimulikud pakkusid telefoni teel hingehoidu, julgustasid inimesi
jargima tervisesoovitusi ning toimetasid vajaduse korral abivajajatele toidupakke voi ravimeid
koju, sageli koostods omavalitsuste sotsiaaltddtajatega.’”® Koguduste diakooniatéd
(heategevus) pidi samuti kohanema — supikddgid ja koguduste paevakeskused piirasid kiilaliste

arvu vOi viisid abi tdnavale. Mitmes Eesti koguduses jétkati toidupakkide jagamist abivajajatele

149 Cheema, 2012, 152.
150 Soosaar, 2020.
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ka siis, kui Toidupank vattis iildise koordineerimise iile; koguduselitkmed panid oma vahendid

kokku ja annetasid omakasvatatud aiasaadusi, et keegi hiddas nilga ei jidks'>!

. See nditab, et
kogudused toimisid kriisi ajal lokaalse vorgustikuna, mis suutis paindlikult abistada, kuni

professionaalsed struktuurid kéivitusid.

Koguduste endi toimetulekut aga aitas riik. Siseministeerium, kes koordineerib Eestis usuasju,
teatas 2020. aasta aprillis erakorralisest meetmest kompenseerida pandeemia tdttu raskustesse
sattunud usuliste iihenduste kulusid kuni 2 miljoni euro ulatuses. Hiljem laekuski toetustaotlusi
ligikaudu 2,2 miljoni euro eest pea kdigilt suurematelt kirikutelt. Riigi antud kriisiabi kasutati
peamiselt koguduste igapdevakulude katteks ja vaimulike todtasuga toetamiseks, sest
piirangute ajal jdid &ra voOi vdhenesid korjandused ja annetused, kuid koguduste
kommunaalkulud jms tuli tiies mahus tasuda. Uhtlasi oli mirkimisvéirne, et paljud
usuiihendused soovisid osa rahast suunata tehnilise valmisoleku parandamiseks, et edaspidi

jumalateenistusi iile kanda internetis'>>

. See viitab koguduste teadlikkuse kasvule digitaalse
misjoni vallas, mis on otsene pandeemia dppetund. Koostdo riigiga véljendus lisaks rahalisele
toetusele infovahetuses: Eesti Kirikute Noukogu (EKN) oli dialoogis valitsusega, andes sisendit
piirangute asjus (nt kuidas korraldada matuseid vOi piirangutega teenistusi) ning levitades
kogudustele terviseameti juhiseid. Suurt avalikku konflikti kiriku ja riigi vahel COVID-i ajal
Eestis ei tekkinud. Avalikus debatis margiti pigem, et kirikult oodati suuremat rolli
iihiskondliku sidususe hoidmisel ja vaktsineerimisest teavitamisel'3*. Suuremad konfessioonid
toetasid ametlikult vaktsineerimist (nt mitmed vaimulikud vaktsineerisid avalikult, et
julgustada koguduselitkmeid). 2020. aastal korraldatud ulatuslik iithiskonnauuring ,,Elust, usust
ja usuelust 2020* nditas muuseas, et avalikkus ootab kristlikult kirikult suuremat panust just
sotsiaalvaldkonnas — vorreldes varasemaga arvas rohkem inimesi, et kirik voiks iihiskonnas
senisest aktiivsemalt ja ulatuslikumalt tegutseda heategevuses, hingehoius ja muudes

sotsiaalsetes rollides!'>*

. See hoiak vdis samuti kujundada kriisiaegset ootust, et kogudused
astuksid avalikkuse ette abipakkujana. Uuring tuvastas ka, et koroonakriisi ajal kasvas huvi

iildiselt vaimsete teemade vastu (7% elanikest mirkis huvi tdusu, eriti nooremad inimesed),

ST Uku Torjus, ,,Omavalitsuste, koguduste ja kogukondade partnerlus Raplamaa piirkondade néitel®,
magistritdd (Tartu: Tartu Ulikool, 2024), 26.
152 Madis Hindre, ,,Usuiihendused saavad riigilt kaks miljonit eurot abi*, Eesti Rahvusringhddling, 9. juuli 2020,
https://www.err.ee/1111383/usuuhendused-saavad-riigilt-kaks-miljonit-eurot-abi, (vaadatud 06. septembril
2024).
153 Laur Lilleoja, ,,Kirik, ithiskond ja koroonakriis®“, Eesti Kirik, 9. méarts 2022, https://eestikirik.ee/kirik-
uhiskond-ja-koroonakriis (vaadatud 08. septembril 2024).
154 Torjus, 2024, 26.
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ehkki huvi kristluse vastu tervikuna piisis umbes endisel tasemel'>3. Sellest vdib jéreldada, et
kriis stimuleeris eksistentsiaalsete kiisimuste esitamist, isegi kui institutsionaalse usu maine

eriti el muutunud.

Eesti usuliste organisatsioonide roll kriiside lahendamisel

2022. aasta veebruaris puhkenud ulatuslik Venemaa tdiemahuline agressioon Ukrainas kdivitas
humanitaar- ja pdgenikekriisi, mis puudutas otseselt ka Eestit. Eesti vottis vastu kiimneid
tuhandeid sdjapdgenikke Ukrainast, kellest enamik olid naised ja lapsed. Selles olukorras
astusid Eesti suuremate konfessioonide usulised organisatsioonid — Eesti Evangeelne Luterlik
Kirik (EELK), Eesti Apostlik-Oigeusu Kirik, Rooma-Katoliku Kirik Eestis, Eesti Metodisti
Kirik, Seitsmenda Pdeva Adventistide Koguduste Liit ning Eesti Evangeeliumi Kristlaste ja
Baptistide Koguduste Liit — esile nii moraalsete suunanditajate kui ka praktiliste abistajatena.
Nad reageerisid kriisile tihiselt ja oma konfessioonide raames, toetudes kristlikele vairtustele

ning varasematele diakooniatdo kogemustele.

Moraalsed seisukohad ja ithisavaldused

Eesti kirikud reageerisid Venemaa algatatud sdjale otsekohe selge moraalse sonumiga. Juba 24.
veebruaril 2022 Eesti Vabariigi aastapdeval toimunud oikumeenilisel jumalateenistusel andsid
kirikujuhid thise hinnangu sdjale. Eesti Kirikute Noukogu (EKN) litkmeskirikute juhid
koostasid ithispdordumise, milles mdisteti tiheselt hukka Venemaa sdjategevus Ukrainas ning
kutsuti {iles viivitamatult sdda lopetama. Oluline on maérkida, et avaldusega liitusid koik
suuremad konfessioonid — muuhulgas kirjutas sellele alla nii Eesti Apostlik-Oigeusu Kiriku
metropoliit Stefanus kui ka Moskva Patriarhaadi Eesti Oigeusu Kiriku metropoliit Eugeni,
vilmane astus sellega avalikult vélja oma Moskva {ilemkarjase sdjaretoorika vastu.
Uhisavalduses toonitasid kirikujuhid, et kristlaste kohus on kannatajatega solidaarne olla ning

aidata hidasolijaid. P66rdumises tsiteeriti piihakirja:

»Kellel on kaks sdrki, jagagu sellele, kellel ei ole.” (Lk 3:11).

See pdhimdte seati juhtndoriks olukorras, kus tuhanded sdjapdgenikud on Eestisse joudnud.

Allakirjutanud rohutasid, et kirikud kogu maal peavad andma oma parima, pakkudes praktilist

155 Elust, usust ja usuelust 2020%, Eesti Kirikute Noukogu, https://ekn.ee/wp-content/uploads/2024/04/2020.pdf
(vaadatud 08. septembril 2024).
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abi, toitu ja peavarju sOltumata usutunnistusest, samuti hingehoidlikku toetust ja osaduskonda
kdigile abivajajatele. Uhisavalduse kaudu niitasid erinevad konfessioonid erakordset {ihtsust
moraalse juhtimise rollis: kirikud kinnitasid oma pithendumust ligimesearmastuse pohimottele

ja viljendasid kaastunnet Ukraina rahvale.'>®

Venemaa tdiemahulise kallaletungi algus Ukrainale (24.02.2022) vallandas Eesti kirikutes
ulatusliku humanitaartegevuse. Kdik suuremad konfessioonid — EELK, Rooma-Katoliku Kirik,
oigeusu kirikud, Metodisti Kirik, Adventkirik ning liit — asusid koguma annetusi ja andma

materiaalset abi nii Ukrainale kui ka sdjapogenikele Eestis.

Eesti Evangeelne Luterlik Kirik kogus 2022. aastal Ukraina heaks sihtotstarbelist abi iile
100 000 euro, millest enamik edastati partnerkiriku kaudu otse Ukrainasse ning tilejaanu kulus
Eestis viibivate sdjapdgenike toetamisele!>’. Mitmed luteri kogudused tegid erikorjandusi,
nditeks Tallinna Kaarli kogudus korraldas kaks esemekorjandust Ukraina kaitsejoudude
tarbeks. Samuti pakuti pagulastele majutust, nditeks Harju-Risti kogudus majutas oma hoones
kuni tosin sdjapogenikku). Luteri kogudused jagasid Ukraina peredele esmatarbekaupu ja
aitasid leida hariduse ja tugisiisteemidega seotud infot; igal jumalateenistusel palvetati rahu

eest, kuni see kohutav sdda 16peb'8.

Rooma-Katoliku Kirik Eestis panustas samuti aktiivselt: kohalikes katoliku kogudustes oldi
absoluutselt avatud ukrainlasi aitama — néiteks Pirita kloostri birgitiini nunnad majutasid oma
konvendis terve Ukraina pogenikupere, kattes nende materiaalsed vajadused, Tallinna Peeter-
Pauli kogudus alustas Ukraina laste jaoks suvelaagrite korraldamist ning Tallinna ukraina-
katoliku preester piihitses kaks korda pdevas palvusi ning andis isiklikku hingehoidlikku tuge
dsjasaabunud pagulastele. Selle koguduse kaudu saadeti Ukrainasse ka iganéddalasi

humanitaarabisaadetisi.!>?

156 Eesti Kirikute Noukogu ja kiriku juhtide avaldus, Eesti Kirikute Ndukogu koduleht, 17.03.2022,
https://ekn.ee/eesti-kirikute-noukogu-ja-litkmeskirikute-juhtide-avaldus-seoses-sojategevusega-ukrainas-ja-
sojapogenike-vastuvotmisega-eestis (vaadatud 10. oktoobril 2024).
157 Urmas Viilma, ,,Kdne advendimdtisklusel, Eesti Evangeelse Luterliku Kiriku koduleht, 07. detsember 2023,
https://eelk.ee/inc.viilma_jutlus.php?id=498 (vaadatud 16. oktoobril 2024).
158 ,Eesti Kirikute Noukogu liikmeskirikute juhid 16ppenud aastast, Eesti Kirik, 10. jaanuar 2023,
https://eestikirik.ee/eesti-kirikute-noukogu-litkmeskirikute-juhid-loppenud-aastast (vaadatud 12. septembril
2024).
159 Devin Watkins, ,,Estonian Christians pray together for peace in Ukraine®, Vatican News, 06. juuni 2022,
https://www.vaticannews.va/en/church/news/2022-06/estonia-ecumenical-prayer-service-ukraine-peace.html,
(vaadatud 10. septembril 2024).
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Eesti Apostlik Oigeusu kirik mdistis esimestel pievadel sdjategevuse iihemdtteliselt hukka
ning hakkas koost6os Eesti Ukraina kogukonnaga pidama mitmel pool erijumalateenistusi
sojapdgenike jaoks!é®. Metropoliit Stefanus rohutas, et vaatamata majanduslikule kitsikusele on

digeusu kirik suutnud Eestis pelgupaiga leidnud ukraina vendi ja ddesid igakiilgselt aidata'®!.

Moskva Patriarhaadi Eesti Oigeusu Kiriku (Eesti Kristliku Oigeusu Kiriku) vaimulikud
ja kogudused pakkusid pagulastele aktiivselt hingehoidu ja praktilist tuge: kdiki Ukrainast

tulnuid voeti kogudustes vastu sooja kiilalislahkusega ning neile tagati turvaline keskkond'6?.

Eesti Metodisti Kiriku hallatavas Gideoni laagris majutati alates soja algusest ilile 137
ukrainlase (sh majutus peredes, iihiselamutes, hostelites ja laagrikeskuses kiriku kulul). Kokku
abistasid EMK kogudused vdhemalt 225 sdjapdgenikku, varustades neid toidu, ravimite,
hiigieenitarvete, riiete, moobli, tehnika ja muude tarbeesemetega ning aidates vormistada
dokumente ja leida piisielupaiku. Lisaks materiaalabile korraldasid metodistid pagulastele
mitmekeelseid jumalateenistusi (nt iilestdusmispithade missa ukrainlastele) ning paljud
vaimulikud ja ilmiklitkmed tegutsesid vabatahtlikult hingehoidjatena pagulaskeskustes iile

Eesti.!®3

Seitsmenda Pieva Adventistide Koguduste Liit kutsus samuti oma litkmeid iiles ukrainlasi
abistama: juba s0ja puhkemisel algatati palvekett ja annetuste kogumine, mille kaudu toetati

Adventkiriku abiorganisatsiooni ADRA Ukraina kriisiabi projekte (sh pdgenike abistamist)!64.

Liidu panus oli silmapaistev nii Ukrainas kui ka Eestis. Kohe sdja puhkedes moodustasid liit
ja kristlik heategevusorganisatsioon Sobralt Sobrale tihise kriisikomisjoni, kaasates partnereiks
Eesti Pagulasabi, kohalikud omavalitsused ja kogudused. Juba 10. martsiks 2022 saadeti

Sobralt Sobrale ja kiimnete koguduste koostods Ukrainasse esimene suur abisaadetis vaértusega

160 priit Rohtmets, ,,June 2022: Estonian Orthodox Churches and the war in Ukraine*, Sociological and legal
data on religions in Europe and beyond, https://www.eurel.info/spip.php?article4119&lang=en, (vaadatud 10.
septembril 2024).
161 Eesti Kirikute Noukogu liikmeskirikute juhid [6ppenud aastast*.
162 pjiskop Daniel, ,»Koguduste liikmete héil on kdlanud*, Péhjarannik, 22. mirts 2025,
https://pohjarannik.postimees.ee/8214750/mpeok-piiskop-daniel-koguduste-liikmete-haal-on-kolanud, (vaadatud
05. aprillil 2025).
163 emme Aulis, ,,Liihiiillevaade EMK koguduste ja Gideoni laagri t66st pdgenikega® — Koduteel, 145, nr 2,
(2022), https://koduteel.ee/article/luhiulevaade-emk-koguduste-ja-gideoni-laagri-toost-pogenikega, (vaadatud 10.
septembril 2024).
164 Facebooki postitus, 16. mirts 2022, https://www.facebook.com/adventkogudus/posts/kogume-jatkuvalt-
annetusi-adra-euroopa-ukraina-sdjaga-sh-pogenike-ja-humanitaara/4875556662479810/?locale=ee (vaadatud 10.
septembril 2024).
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30 000 eurot. Samal ajal valmistusid kogudused vastu votma Eestisse saabuvaid inimesi: paljud
baptistikogudused pakkusid sdjapdgenikele peavarju, aitasid leida turvalist elamispinda ning
jagasid hddavajalikke tarvikuid. Koguduste vabatahtlikud tugiisikud, tdlgid, hingehoidjad jt
toetasid pagulasi igapievaelu muredes'®®. Liidu keskuse ruumides alustas juba 2022. aasta
aprillis t66d ukrainakeelne kogudus pastor Sergei Bilokini juhtimisel, mille jumalateenistustel
kdib umbes 100 pagulast. Samuti tegi Liit koostood Ukraina Baptistiliiduga, toetades viie

sojakoldes tegutseva Ukraina pastori to6d kohapeal. 166

Kogu see kirikute iihiskondlik tegevus — alates annetuste kogumisest ja abi saatmisest kuni
majutuskoha pakkumise, hingehoiu ning koostooni omavalitsustega — nditab, et kirikud on
kriisiolukorras olnud Eesti iihiskonna jaoks oluliseks tugivorgustiku osaks, avades oma

siidamed, rahakotid ja uksed Ukraina sdja eest pagejatele.

Peatiikist selgub, et koguduste juhid on kriisiolukordades olnud olulised toetajad ja eestvedajad
nii minevikus kui ka tdnapéeval. See jareldus kinnitab religioossete kogukondade téhtsat rolli
ithiskonna vastupanuvoime kujundamisel ning Oigustab magistritod keskendumist nende

hoiakute ja valmisoleku uurimisele.

165 palvetame Ukraina eest!“ — Kristlik ajakiri Teekdija nr 2 (2022).

166 Eesti Kirikute Noukogu liikmeskirikute juhid [6ppenud aastast*.
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7. Uurimismetoodika

Selles peatiikis kirjeldatakse magistritdd empiirilise uuringu metoodikat. Ulevaade antakse
uuringu disainist, valimi kujunemisest, kiisitluse iilesehitusest, andmekogumise protsessist ja

andmeanaliitisi meetoditest.

7.1. Uuringu disain ja valim

Uuring tehti kvantitatiivse kiisitlusena. Vastajatele esitati kombineeritult nii suletud kui ka
avatud kiisimusi. Kiisitlus oli suunatud liidu koguduste juhtidele. Sihtgrupp hdlmas kdiki liidu
pastoreid (sh reservis olevaid pastoreid ja kaplaneid), noortepastoreid ja noortejuhte ning
koguduste juhatuse litkmeid. Kiisitlus edastati elektrooniliselt, e-maili teel, kutsudes osalema
nii eesti- kui ka venekeelseid vastajaid, kes said ise valida kiisitluse keele. Vastamine toimus
vabatahtlikkuse alusel ning iga juht sai iileskutse linki edasi jagada ka teistele sihtriihma

kuuluvatele isikutele, et tagada voimalikult lai ja esinduslik valim.

Valimi suurus. Liitu kuulub kokku 85 kogudust, pastorite registris on 67 tegevpastorit ja
kaplanit, 24 diakoniordinatsiooniga pastorit, 10 reservpastorit ja neli pastori kohusetditjad'¢’.
Lisaks on 193 koguduste juhatuse liiget. 19 koguduse juhatuse andmed ei ole kéttesaadavad.
Seega on valimi suurus on minimaalselt 308 inimest. Kiisitlusele lackus kokku 77 vastust, mis
on 25% valimist. Vastajate demograafiline profiil niitab, et lile poolte vastanute korgeim
haridustase on korgharidus (bakalaureuse- voi magistrikraad) — sellise haridusega oli 56
vastajat. Jooniselt 1. on ndha, et vanuseliselt oli enim esindatud 50—64-aastaste vanuserithm (31
vastajat), mis viitab sellele, et koguduste juhid on {iildiselt vanemaealised ja kogemustega.
Teised vastajad jaotuvad noorematesse vanusegruppidesse (35—49 aastat, vihemal mééral alla

35 voi iile 65 aasta), kuid selgelt domineerib keskealiste ja vanemate juhtide osalus.

167 ,,Uhes Vaimus kutsutud. Elust ja teenimisest aastal 2024,
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Vastajate arv

0 5 10 15 20 25 30 35
kuni20 | 5 (6.49%)

21-34 I 1 (14.29%)

340 [ 2O (25.57%)

so-c+ | " (40,26%)

o I 10 (12,99%)

Joonis 1. Vastajate jaotus vanusegruppides

Ametialane kuuluvus. Enamik, st 41 vastajat, téitis pastoraalset rolli (vanempastor, pastor,
abipastor, pastor reservis vdi kaplan). Ulejddnud vastajad olid jagunenud
noortejuhtide/noortepastorite ja koguduste juhatuse liikmete vahel. Seega olid kdik vastajad

sihtriihmale omaselt kogudustes juhtival positsioonil (vt joonis 2).

Vastajate roll koguduses

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50
noortepastor/-junt | 6 (7.80%)
juratuse e I 2 (35.00%)

pastor, abipastor, kaptan N 1 (53,20%)

2. Vastajate roll koguduses

Koguduse tookeel. Kuigi kdige rohkem vastajaid markis koguduse tookeeleks eesti keele (68
vastajat), tuli vastustes ette kokku kolm keelevarianti. Mitmes koguduses kasutatakse lisaks

eesti keelele ka inglise ja vene keelt, vene tookeelega kogudustest lackus kolm vastust.

Soo ja teenistuskogemuse jaotus. Enamik vastanutest olid meessoost (63 meest ja 14 naist).
See peegeldab liidu traditsiooniliselt meeste juhitud ametipositsioone, eriti pastorite seas, kuigi

noortejuhtide ja juhatuse litkmete hulgas on ka naisi. Kiisiti ka vastajate ajateenistuse ldbimise
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kohta. Analiilis keskendus selles kiisimuses peamiselt meestele, sest Eestis on ajateenistus
ajalooliselt olnud meeste kohustus. 63 vastajast 26 mirkis, et nad ei ole ajateenistust ldbinud.
Ulejdsinud meessoost vastajad olid ajateenistuse libinud kas Noukogude armees, Eesti
kaitsevées vOi asendusteenistuses (kokku 37 vastajat erinevates kategooriates). Selline jaotus
viitab sellele, et 33,77 % valimist osalenud meestest puudub isiklik aja- voi asendusteenistuse

kogemus. See aga voib mojutada vastajate hoiakuid riigikaitsekiisimustes (vt joonis 3).

Kohustuliku ajateenistuse kogemus

0 5 10 15 20 25 30
naised || NN 14 (18.18%)
o I 25 33,77%
jah, EestiKaitsevaes || 12 (15.58%)

jah, t@binud asendusteenistuse [ 4 (5.19%)

jan, Noukogude armees | 2 (27.27°%)

Joonis 3. Kohustusliku ajateenistuse kogemus

Peamiseks pdhjuseks, miks osa mehi ei olnud ajateenistust 1dbinud, oli néiteks korghariduse
omandamine vOi ajateenistuse east viljas olemine voi Eesti kodakondsus on saadud alles pérast

ajateenistus kohustuse eapiiri iiletamist voi oli pdhjuseks lileminekuaja juriidiline segadus.

Moned markisid ka tervislikke vo1 muid pohjuseid (vt joonis 4).
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Ajateenistuse mittelabinud vastajate pohjendused

0 2 4 6 8 10 12 14 16
muud ponjused | 1/ (53, 64°%)
perekondlik pshjus || EGEGNzG 3 (11.54%)

tervistik ponis | © (30.77%)

kélbeline vastuseis 0 (0,00%)

usuline veendumus [ 1(3.,85%)

Joonis 4. Ajateenistuse mitteldbinud vastajate pohjendused

Samuti uuriti vastajate osalust riiklikes voi vabatahtlikes joustruktuurides: valikvastustega
kiisimus holmas politsei, vangla, kaitsevée, kaitseliidu, pédsteteenistuse voi kaplanaadi
teenistust. Enamus vastajatest ei olnud iiheski joustruktuuris teenistuses olnud. Markimisvairne
hulk mirkis ,,ei ole olnud tegev’), kuid mitmed vastajad omasid kogemust Kaitsevies voi
Kaitseliidus, ning iiksikud olid seotud politsei, pddsteameti voi muude joustruktuuridega (vt
joonis 5). See viitab, et enamik liidu koguduste juhte ei oma otsest professionaalset

kaitsevaldkonna tausta, vaid on tsiviilisikud.

Osalemine joustruktuurides

0 10 20 30 40 50 60 70 80
Eiole olnud tegev | 66 (85,71%)
kaitseliittane [l 4 (5,19%)
kaitsevéaelane | 1(1,30%)
joustruktuuri kaplan [l 3 (3,90%)
muus rolli jdustruktuuris | 2 (2,60%)

poitseinik | 1 (1,30%)

Joonis 5. Osalemine joustruktuurides
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Kokku vottes voib valimit iseloomustada kui valdavalt kdrgharitud keskealine meesjuht, kelle
kaitsevaldkondlik kokkupuude piirdub ldbitud ajateenistusega (kui sedagi), ning kelle

igapdevane teenimine toimub tsiviilkogudustes eesti-, osal ka vene keeles.

7.2. Kiisimustiku iilesehitus

Kiisitlusankeet koostati struktureeritult, jagades kiisimused loogilistesse temaatilistesse
plokkidesse. Kokku sisaldas kiisimustik 28 pohikiisimust, mis hdlmasid nii taustandmeid kui

ka uuritava teema eri aspekte. Alljargnevalt on toodud kiisimustiku plokid ja nende sisu:

* Taustandmete plokk. Esimesed kiisimused késitlesid demograafilisi ja taustaandmeid nagu
haridustase, vanusegrupp, amet voi roll koguduses, koguduse tookeel(ed) ja sugu. Need olid
peamiselt suletud valikvastustega kiisimused, kus vastaja valis endale sobiva kategooria
etteantud loeteludest (nt haridustaseme puhul valikud pohiharidusest doktorikraadini;
vanusegrupid etteantud vahemikena jne). Eesmirk oli koguda standardseid taustandmeid, mis

voimaldavad hiljem tulemusi rithmitada ja vorrelda.

* Ajateenistuse ja joustruktuuride kogemus. Jargmine kiisimuste plokk uuris vastaja seotust
riigikaitse praktilise poolega. Siia kuulus kiisimus ajateenistuse ldbimise kohta (jah/ei koos
tdpsustusega, millises vormis — Noukogude armee, Eesti kaitsevigi, asendusteenistus). Jargnes
lisakiisimus neile, kes ei olnud ajateenistust l&binud — paluti mérkida peamine pohjus
(vastusevariandid: usuline veendumus, kdlbeline vastuseis, tervislik pohjus, perekondlik pohjus
vO1 muu pdhjus). Need, kes valisid muu pohjuse, said soovi korral oma valikut tdpsustada
avatud vastusega. Neile, kes olid ajateenistuse ldbinud, esitati avatud kiisimus: kuidas
suhtutakse ldbitud ajateenistusse ja kuidas see on mdjutanud nende hoiakuid riigikaitsesse ja
kaitsevalmidusse? Edasi kiisiti, kas vastaja on praegu voi on varem olnud tegevliige mones
ritklikus vo1 vabatahtlikus joustruktuuris (nt politsei, vanglaamet, kaitsevégi, kaitseliit,
padsteamet, kaplaniteenistus) voi pole tal niisugust kogemust. See kiisimus voimaldas valida
mitu sobivat varianti, kuna isik vdis olla seotud rohkem kui iihe valdkonnaga (nt ajateenistuse
labinud ja tihtlasi kaitseliidu liige). SSltuvalt vastusest jargnesid tdpsustavad avatud kiisimused:
kui isik mirkis end olevat teeninud kaitsevies voi kaitseliidus, paluti tal kirjeldada, kuidas see
teenistus on mojutanud tema arusaamu riigikaitsest ja kristliku usu rollist selles. Kui oli

mirgitud ,,muus rollis joustruktuurides”, siis paluti samuti tdpsustada rolli avatud vastusena.
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* Riigikaitsesse panustamine ja relvakandmine. Selles plokis liiguti hiipoteetiliste
riigikaitsesituatsioonide ja hoiakute uurimise juurde. Esiteks kiisiti, kas riinnaku korral peaks
Eesti osutama relvastatud vastupanu soOltumata riindajast — vastusevariandid esitati
viiepunktilise skaalana valikust ,,jah, kindlasti kuni valikuni ,kindlasti mitte, lisaks oli
voimalus valida ,,ei oska delda®. See on hinnanguskaala tiiiipi kiisimus, millega moddeti vastaja
tildist hoiakut riigikaitselise vastupanu suhtes. Jargmisena esitati stsenaarium: ,,Kuidas
kéituksite voorriigi kallaletungi korral Eestile?. Siin sai valida iihe mitmest
tegevusvoimalustest: ,,0olen valmis osalema sdjalises kaitsetegevuses®, ,,olen valmis osalema
mittesoOjalises kaitsetegevuses®, ,,ei osaleks kaitsetegevuses, kuid jddksin Eestisse® voi
»puiiaksin sdjaohu korral Eestist lahkuda®. See kiisimus néitas vastajate isiklikku kaitsetahet
erinevates rollides — kas ollakse valmis relva haarama, eelistatakse panustada tsiviil- voi
humanitaarabivaldkonnas vdi ei kavatseta iildse panustada. Vastused sellele kiisimusele aitavad

moista hoiakuid alates aktiivsest kaitsetegevusest kuni selle passiivse véltimiseni.

* Séja ja rahu teemad koguduses. Jirgmine teemaplokk keskendus sellele, kas ja kuidas
kisitletakse uuritavaid teemasid koguduste kontekstis. Esmalt kiisiti, kas koguduses on
opetuslikult kisitletud sdja ja rahu teemat; kui vastaja vastas jaatavalt, paluti tal avatud
vastusena tdpsustada, kuidas vdi mis aspektist (nt milliseid seisukohti on dpetatud). Seejérel
uuriti, kui sageli on juht vestelnud koguduse liikmetega sdja ja rahu teemal, nii et
vastusevariandid olid sagedusskaalal ,,lildse mitte®, ,,monel korral®, ,,sageli, ,,regulaarselt®.
Need kiisimused annavad iilevaate, kas ja mil méidral on kogudustes teoloogiliselt voi

praktiliselt arutatud riigikaitse ja védgivalla teemasid.

* Kriisivalmidus. Selles plokis suunati fookus iihiskondlikule kriisivalmidusele koguduse ja
perekonna tasandil. Kiisimused kasitlesid jargmisi teemasid: kas vastaja on pereringis arutanud
kriisiks valmistumise teemasid (jah/ei, jaatava vastuse korral paluti liihidalt kirjeldada avatud
vastusena arutelude sisu voi tulemust); kas vastaja kogudusel on kirjalik voi suuline kriisiplaan
hiadaolukordadeks (jah/ei, jdllegi paluti jaatava vastuse korral plaani liihidalt kirjeldada); kas
kogudus on oma litkmete kaudu kaasatud kohaliku omavalitsuse kriisikomisjonide to0sse
(jah/ei ning vajaduse korral selgitus). Lisaks kiisiti avatud vormis, millist rolli viks kogudus
vastaja arvates kriisiolukorras kohaliku omavalitsuse raamistikus tdita — see vOimaldas
vastajatel vabalt kirjeldada koguduse voimalikku iilesannet (nt abistamine, varustamine,
vaimulik tugi jms) kriisi ajal. Veel uuriti, kas koguduses on Opetuslikult rddgitud kriisideks
valmistumisest, ning kui jah, siis kuidas (vihjena olid toodud vastusevariandid: piiblitunnid,

jutlused, koolitused; vastus ootas liihikirjeldust). Lopetuseks kiisiti selles plokis analoogselt
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sOja ja rahu teemaga, kui sageli on koguduse litkmetega kriisiks valmistumise teemal vesteldud,
jéllegi oli valikuvariandid ,,lildse mitte* kuni ,,regulaarselt. Kriisivalmiduse plokk annab pildi,
kas koguduse tasandil teadvustatakse kriiside vOimalust ja tegutsemisplaane ning kuivord

koguduste juhid on oma litkmetega neil teemadel suhtlemas.

 Kaitsetahe ja koguduse seisukohad. Viimane temaplokk keskendus vastajate kaitsetahtele
ja koguduste iihistele hoiakutele. Esimene kiisimus palus avatud vastusena kirjeldada, millisena
ndeb vastaja iseenda ja oma koguduse rolli kaitsesdjas. See voimaldas moista, kas juhid ndevad
kogudust pigem palvetava toetajana, aktiivse abistajana, sdjategevusest kdrvalehoidjana vms.
Jargmisena toodi loetelu voimalikest teguritest, mis voOiksid soodustada vastaja soovi
riigikaitsesse panustada (patriotism, perekonna ja sdoprade kaitse, koguduse véartused, isiklikud
moraalsed pohimdtted, riigi seadused ja kodanikukohustused) ning paluti valida kdik sobivad.
See mitmikvalikuga kiisimus aitas tuvastada peamisi motivaatoreid — vastaja v4is mirkida mitu
tegurit, mis tema kaitsetahet mojutavad. Loetelus oli ka variant ,,ei soovi riigikaitsesse
panustada“ — juhuks, kui keegi vastajatest iildse ei toeta oma panustamist. Jargnes avatud
kiisimus palvega nimetada muid tegureid, mis jdid kiill eelnevas loetelus mainimata, kuid siiski
mojutavad vastaja kaitsetahet. See andis vOimaluse esile tuua isiklikumaid voi spetsiifilisi
motiive, mis polnud standardses loetelus. Edasi uuriti kogudusesiseseid arvamusi. Néiteks oli
kiisimus ,,Kas Teie hinnangul on koguduse liikmete hulgas erinevaid seisukohti riigikaitse
teemadel?* Vastusevariandid holmasid nii erimeelsuste olemasolu konflikti tekkega,
erimeelsusi rahumeelse kooseksisteerimisega, iihtsete seisukohtade valdavust kui ka
teadmatust. Viimase valikvastusega kiisimusena kiisiti ,,Kas kogudused peaksid omama kindlat
seisukohta kaitsetahte ja riigikaitse suhtes?* — vastusevariandid skaleerusid ,,jah, ja see peaks
olema selgelt véljendatud* kuni ,,ei, see on iga kristlase isiklik kiisimus®, lisaks vahevariant,
»Jah, kuid iga kogudus voib seda omamoodi tdlgendada®, samuti véimalus kirjutada ,,ei oska
oelda“. Need kiisimused selgitavad, kuivord iihtsena vd1 mitmekesisena ndhakse koguduste

arvamuskliimat kaitsekiisimustes ning kas kirikult oodatakse ametlikku seisukohavaéttu.

» Lopukiisimused. Kiisitluse 16pus oli kolm laia avatud kiisimust mérksonaga ,,10petuseks®.
Vastajad said vabalt sonastada oma isiklikud vaated sdja ja rahu teemal, seejirel koguduse rolli
kriisi ja riigikaitse teemalises arutelus voi tegevuses (st milline peaks olema koguduse roll
nende kiisimuste késitlemisel tihiskonnas?), ning 16puks anda soovitusi, ,,kuidas EEKBK Liit
voiks paremini toetada koguduste juhte kriisi- ja riigikaitse teemade kisitlemisel™ (nt kas

vajatakse tdienduskoolitusi, materjale, teoloogilisi juhiseid jne). Need kiisimused voimaldasid
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vastajatel viljendada oma seisukohti ja vajadusi detailsemalt ning pakkuda enda ideid, mis

lahevad kvantitatiivsetest valikvastustest siigavamale.

Kiisitluses kasutati mitmekesist kiisimuste vormi, et koguda nii moddetavat statistilist infot kui

ka kvalitatiivseid sisendeid:

Valikvastustega kiisimused. Paljud kiisimused olid suletud tiiiipi, st vastaja sai valida iihe (nt
haridustase, vanusegrupp, ametikoht) v6i mitu sobivat vastust (nt joustruktuuris osalemise
rollid, kaitsetahet soodustavad tegurid jms). Need voimaldasid tulemusi kvantitatiivselt kokku
votta sagedustena. Naiteks haridustaseme kiisimuses oli valik etteantud kategooriate vahel ning

relvastatud vastupanu kiisimuses viis astmelist kategooriat hoiakute modtmiseks.

Likerti- voi sagedusskaalaga kiisimused. Moned kiisimused esitati skaalana, et hinnata
suhtumist voOi tegevussagedust. Naiteks relvastatud vastupanu toetuse kiisimus oli
viiepalliskaalal (alates ,,jah, kindlasti* kuni ,,kindlasti mitte). Vestluste sagedust (nii sdja ja
rahu teemal kui ka kriisivalmiduse teemal) mdddeti neljaastmelise sagedusskaalaga ,iildse
mitte* kuni ,,regulaarselt”. Need skaalad andsid vdimaluse arvutada nditeks protsentuaalse

jaotuse vOi ndidata keskmist hoiakutaset.

Avatud kiisimused Kiisitlus sisaldas mitu avatud vastusega kiisimust. Osalejad said oma
motteid vabalt viljendada. Need ilmnesid peamiselt kahel juhul: esiteks jirelkiisimustena, et
tdpsustada voOi pohjendada valikvastuseid (nt kui valiti ,,muud pdohjused” ajateenistuse
mittetditmise puhul, siis paluti pohjust selgitada; voi kui vastati jaatavalt sdja ja rahu teemade
kasitlemisele koguduses, paluti esile tuua detailid); ning teiseks iseseisvate kiisimustena
keerukamate teemade uurimiseks (nt isiklikud vaated sdja ja rahu kohta, koguduse roll kaitses,
liidu toe voimalused). Avatud kiisimuste vastused andsid véartuslikku kvalitatiivset teavet ning,
voimaldasid moista vastuste pohjendusi, samuti tuua esile aspekte, mida kinnised vastused ei

kata.
Kokku vottes oli kiisitluse iilesehitus kombineeritud, see sisaldas struktureeritud suletud

kiisimusi kvantitatiivseks analiilisiks ja avatud kiisimusi siigavama kvalitatiivse sisendi

saamiseks. Kisitluse terviktekst on leitav to0 lisas.

70



7.3. Andmekogumise protsess

Andmete kogumine toimus veebikiisitluse vormis. Kiisimustik koostati veebiplatvormil Google
Forms, mis vdoimaldas vastajatel mugavalt interneti teel vastata. Kiisitluse link koos kaaskirjaga
edastati e-kirja teel liidu koguduste juhtidele — peamiselt pastoritele, palvega jagada seda ka
noortejuhtidele ja juhatuse litkmetele. Saatekirjas selgitati uuringu eesmérki ja tihtsust ning
paluti kaasabi magistritdd empiirilise osa koostamisel. Kiisitlus oli avatud vastamiseks
kindlaksméératud ajavahemikul 17. veebruar — 5. aprill 2025. Meeldetuletusi osalemiseks

saadeti kolm korda, et kasvatada vastuste hulka ja kaasata voimalikult palju sihtriihma liikmeid.

Konfidentsiaalsus ja anoniiiimsus. Osalejatele kinnitati kaaskirjas, et kiisitlus on tdielikult
anoniliimne — vastuseid ei seota konkreetsete isikutega. Veebivorm ei kogunud nimesid ega
kontaktandmeid. Ajatempli ehk vastuse esitamise kuupédeva ja kellaaja salvestamine toimus
vaid tehnilistel eesmarkidel, kuid see ei voimaldanud isikuid tuvastada. K61k kogutud vastused
lackusid turvaliselt andmefaili (Exceli tabelisse), mida toddeldi ainult teadustod eesmaérgil.
Vastajaid teavitati, et andmeid késitletakse konfidentsiaalselt ning neid ei jagata kolmandatele
osapooltele. Kiisitluses osalemine oli vabatahtlik — iga juht otsustas ise, kas ja mil méaéaral ta
vastab, vO1 edastab kiisitluse juhatuse liikmetele, {ihtlasi oli tal digus igal hetkel kiisitlus
katkestada. Kuna tegemist oli anoniilimse veebikiisitlusega, kisitleti kiisitlusele vastamist

vaikimisi informeeritud ndusolekuna uuringus osalemiseks.

Osalejate informeeritus. Enne kiisimustele vastamist said osalejad lithikese tlilevaate uuringu
taustast ja eesmérgist (kaaskirjas kirjeldati uurimisteemat ning rohutati iga vastuse
vadrtuslikkust liidu juhtide vaadete mdistmisel). Samuti toodi esile, et uuring on KUS-i
magistriprogrammi osa ning tulemusi kasutatakse akadeemilistel eesmirkidel koguduste
juhtimise paremaks moistmiseks riigikaitse ja kriiside kontekstis. Kiisitluse l0pus tédnati
osalejaid panuse eest ja julgustati neid edaspidigi selle teemaga tegelema. Selline
andmekogumise protsess aitas kaasa usaldusvidirsete vastuste saamisele ja eetiliste nouete

taitmisele.

7.4. Andmeanaliiiisi meetodid

Pérast andmekogumise 10petamist eksporditi tulemused tabelina (Exceli failina), mis kujutas
endast esmast andmekogumit. Andmeanaliilisis on kombineeritud kvantitatiivsed ja

kvalitatiivsed meetodid.
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Kvantitatiivne analiiiis. Suletud kiisimuste andmed (valikvastused, skaalavastused) imporditi
analiilisiks statistikaprogrammi (IBM SPSS Statistics ver. 29). Esiteks tehti kirjeldav statistika:
arvutati vastuste sagedusjaotused (nt mitu vastajat valis iga vastusevariandi). Demograafiliste
tunnuste ja peamiste hoiakukiisimuste tulemused kanti tabelitesse ja joonistati diagrammid,

esialgse analiiiisi kdigus kasutati selleks ka Microsoft Exceli voimalusi.

Kvalitatiivne sisuanaliiiis. Avatud kiisimuste (nt ,,Millised on Teie isiklikud vaated sdja ja
rahu teemal?” jms) vastused moodustasid mahuka kvalitatiivse andmestiku. Analiiiisis kasutati
induktiivset ldhenemist — wuurija ldhenes tekstidele avatud mottelaadiga, viéltides
eelarvamuslikke kategooriaid ja lastes vastustest esile kerkida tihtsatel teemadel ja mustritel.
Kvalitatiivsete andmete tootlemiseks kasutati avatud kodeerimise meetodit, mis tdhendas
andmete tildistavat ja kategooriatesse jaotavat ldbitootamist, eesmargiga tuua vilja peamised
korduvad teemad ja ideed. Selline kvalitatiivne analiilis tdiendas kvantitatiivseid tulemusi,
andes vajaliku konteksti ja selgitusi numbrilistele néitajatele. Kvantitatiivne tulemus néitas, et
teatud hulk juhte ei toetaks relvastatud kaitset, kvalitatiivsed vastused aga avasid pohjuseid,
nagu teoloogiline patsifism, hirm végivalla ees ja muud pdhjendused). Kombineeritud

analtiisimeetod voimaldas seega luua terviklikuma ja siigavama pildi uuritavast nahtusest.

Kdikide vastuste pdhjal koorub vélja viis suuremat teemat:

1. Kristlase rahuiha vs kaitsekohus;

2. Usaldus Jumala kaitse ja juhtimise vastu;

3. Koguduse praktiline roll kiirisis;

4. Erinevad teoloogilised seisukohad soja teemal;

5. Vajadus suuniste jérele (liidu roll).

Kvalitatiivne analiilis voimaldas tuua vilja vastajate argumentatsiooni, emotsionaalse alatooni
ja pohjendused, mis jdid kvantitatiivsetest andmetest varjatuks. Néiteks selgus analiiiisi kédigus,
et paljud juhid rohutavad printsiipi ,,voida kuri dra heaga® kui kristlikut hoiakut sdjaolukorras
— see fraas esines vastustes korduvalt, peegeldades eelistust vdgivallatutele lahendustele.
Samuti ilmnes erinevusi selles, kuidas teoloogiliselt pohjendati kas kaitses osalemist voi sellest

hoidumist.
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See peatiikk kujundab kindla metoodilise raamistiku magistritdd empiirilisele osale.
Kirjeldatud uurimisprotseduur tagab, et kogutud andmete analiiiis on usaldusvadrne ja suunatud

magistritod uurimiskiisimustele vastamisele.
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8. Uuringu tulemused

Selles peatiikis esitatakse empiirilise uuringu tulemused liidu koguduste juhtide hoiakute ja
kogemuste kohta riigikaitse ja kriisivalmiduse valdkonnas. Analiiiisitakse kaitsetahet ja
suhtumist riigikaitsesse, eristades usulisi, moraalseid ja praktilisi tegureid, ning 10puks

kasitletakse koguduste kriisivalmidust puudutavaid tulemusi.

8.1. Kaitsetahe

Kaitsetahe — valmisolek vajaduse korral oma riiki relvaga kaitsta — osutus koguduste juhtide
hulgas viga tugevaks. Kiisimusele ,,Kui Eestit peaks riindama moni riik, kas Eesti riik peaks
igal juhul osutama relvastatud vastupanu? “ vastas koguni 88% juhtidest jaatavalt. Neist tipselt
pool viljendasid tdielikku ndusolekut ,,jah, kindlasti” ning teised vastasid ,,pigem jah*. Ainult
kolm vastajat kalduks pigem mitte relvaga vastupanu osutama, ja iikski ei vastanud ,,kindlasti
mitte*. Teatud ebakindlust ilmnes véhestel —,,ei ole kindlat seisukohta* valis kuus juhti. Selgelt
voib jdreldada, et iildine hoiak on viga kaitsetahteline: peaaegu koik liidu koguduste juhid

leiavad, et sojalise riinnaku korral tuleb Eestit kaitsta kasvoi relvaga (vt joonis 6).

Kas Eesti peaks igal juhul osutama relvastatud
vastupanu

0 5 10 15 20 25 30 35 40

jah, kindtast N 5 (44,16%)

pigem jon N - (+4,16%)
pigem mitte [l 3 (3.90%)

eioskadelda | 6 (7.78%)

Joonis 6. Kas Eesti peaks igal juhul osutama relvastatud vastupanu?

74



Vastajad kirjeldasid ka oma isiklikku voimalikku kéitumist vaenuliku kallaletungi korral.
Kiisimus ,,Kuidas kéituksite voorriigi kallaletungi korral Eestile? niitas, millist rolli
kogudusejuhid endale sdja puhkemisel ndevad. Enamik vastajaid maérkis valmisolekut
panustada vastupanu osutamisesse, ehkki erineval viisil. Peaaegu pooled vastajaist on valmis
osalema mittesgjalises kaitsetegevuses — see viitab tsiviilrollidele nagu elanikkonna kaitse,
logistika, meditsiin, hingehoid jms. Kolmandik vastanutest on valmis osalema sdjalises
kaitsetegevuses, st haarama ise relva ja astuma otseselt lahingutegevusse, mis on
tdhelepanuvairne, arvestades et tegemist on vaimulike ja koguduse juhtidega, kes igapdevaselt

el ole seotud militaarvaldkonnaga. Markimisvéérne on, et 14 méiratles ennast pastorina.

Viike osa juhte tunnistas, et ei osaleks kaitsetegevuses, kuid jédks Eestisse. See tdhendab, et
nad ei votaks relva kétte, ega astuks kaitsetegevusse, kuid samas ei pdgeneks riigist. Vaid kaks
vastajat iitles, et piiliaks sdjaohu korral Eestist pogeneda. Kuus vastajat ei olnud oma

kaitumisotsuses kindel, st ei ole selles kiisimuses seisukohta votnud.

Kokku vottes on valmidus riigi kaitseks olemas peaaegu kdigil: kui mitte relvaga, siis muul
viisil, abistades nditeks varustuse, evakuatsiooni, hingehoiu vdi muu toega. Ainult iiksikud

vilistaksid igasuguse osalemise (vt joonis 7).

Kavandatav kaitumine voorriigi kallaletungi korral

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45
valmis mittesdjaliseks kaitsetegevuseks | NEGTGTGNTNGINGINGNGNGNGNGEEEEE 35 (46,91%)
valmis s6jaliseks kaitsetegevuseks | NN 3 (28.40%)
ei osaleks kaitsetegevuses, kuid jaaks Eestisse | NN 12 (14.81%)
sbjaohu korral pdgeneks Eestist | 2 (2,47%)

eiole seisukohtavotnud | 6 (7,41%)

Joonis 7. Kavandatav kditumine vodrriigi kallaletungi korral
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8.2. Suhtumine riigikaitsesse

Kuigi eelmises osas kirjeldatud kaitsetahe on viga korge, on kogudusejuhtide laiem suhtumine
riigikaitsesse mitmetahuline. Juhid toetasid kiill liksmeelselt riigi kaitsmist, kuid nende

arusaamad sdjast, rahust ja kristlase rollist riigikaitses sisaldavad olulisi niiansse.

Esiteks selgus, et kogudustes pole selliseid teemasid nagu ,,sdda ja rahu* voi ,kristlane ja
riigikaitse* laialdaselt Opetuslikult kéasitletud. Kiisimusele, kas koguduses on opetuslikult (nt
jutlustes, piiblitundides) radgitud sdja ja rahu teemal, vastasid ligi pooled juhid eitavalt. 35
vastajat (u 45%) itles selgelt ei, mis tdhendas, et nende koguduses pole seda teemat kisitletud.
33 vastajat (43%) mirkis, et on kisitletud — tavaliselt selgitusega, et see on toimunud pogusalt
vOi kaudselt, enamasti jutluste kdigus mone muu teemaga koos. Mitmed lisasid, et sdja ja
vagivalla teemat on puudutatud vaid iildistes piiblikontekstides (nt Jeesuse maejutluse voi Vana
Testamendi taustal). Ulejééinud ligi 12% vastanutest polnud kindel vdi ei vastanud. Seega vdib
Oelda, et ligi pooltes kogudustes ei ole sdja ja riigikaitse teemat iildse Opetuslikult lahti
motestatud, ning teises pooles on see aga olnud kone all vaid méddaminnes vai piiratud viisil.
Mones koguduses on seda siiski jutlustes késitletud, néditeks kolm vastajat rohutasid, et nende

koguduses on teema jutlustes 1dbi tdotatud.

Suhtumist riigikaitsesse (vt joonis 8) kajastab ka see, kui sageli juhid on koguduseliikmetega
sel teemal vestelnud. Kiisimusele, kui tihti on koguduse liikmetega sdja ja rahu teemal
vesteldud, vastas 58 juhti, et ,,monel korral*“ ehk aeg-ajalt on neil selliseid vestlusi ette tulnud.
14 juhti véitis, et vestlusi on olnud ,sageli“. See viitab, et enamikus kogudustes on
sOja/riigikaitse teemal juhid koguduse litkkmetega rddkima pidanud vdhemalt episoodiliselt
(sageli seoses iihiskonnas esile kerkinud teemadega, nagu ajateenistus, voi kriisiolukordadega,
nagu 2022. aastal Venemaa agressioonisdja puhkedes). Samas pole see koguduse kontekstis

igapdevane ega viga slivitsi minev aruteluteema.
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SoOja ja rahu teemalised vestlused
koguduseliikmetega

0 10 20 30 40 50 60 70

regulaarselt . 3(3,90%)

sagel |G 14 (18.18%)
monetiorat | 5 (75.52%)

lldse mitte . 2 (2,60%)

Joonis 8. Kui sageli olete vestelnud koguduse litkmetega sgja ja rahu teemal?

Huvipakkuv on kogudusejuhtide hinnang oma koguduse litkmete seisukohtadele riigikaitse
kiisimustes (vt joonis 9). Kiisiti, kas juhtide arvates on koguduseliikmete hulgas erinevaid
seisukohti riigikaitse teemadel. Ligikaudu pooled vastajatest arvas, et jah, koguduse litkmete
seas on eriarvamusi, kuid need eksisteerivad rahumeelselt kdrvuti. See tdhendab, et paljud juhid
tunnetavad oma koguduses kaitsekiisimustes arvamuste mitmekesisust (nt on nii patsifistlikuma
hoiaku kui ka kaitset pooldava hoiaku esindajaid), ent see ei pohjusta koguduses konflikte. 13
vastajat leidis, et: ,.ei, iildiselt jagatakse sarnaseid véartusi® — nende koguduses on enam-vihem
iiksmeel riigikaitse teemal. Uksikutel juhtudel tddeti: ,jah, erinevad seisukohad tekitavad
vaidlusi® — st mones koguduses on need teemad olnud monevorra pinget tekitanud. Arvestatav
hulk juhte ei osanud 6elda, kuidas nende koguduse litkmed riigikaitsesse suhtuvad. Kokku
vottes nditab see, et enamikus kogudustes on teatud meelsuspluralism olemas, kuid teravaid
vastasseise esineb harva. Paljud juhtid ei tea oma koguduseliikmete seisukohti, mis vdib
tuleneda sellest, kui teemat pole koguduses piisavalt iihiselt arutatud, mistottu pole liikmete

vaated juhtidelegi tapselt teada.
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Kas Teie hinnangul on koguduseliikmetel erinevad seisukohad

0 5 10 15 20 25 30 35 40
jah, kuid on rahumeelne o
cooseksisceerimne TN, o7 (48.00%)
jah, need tekitavad vaidlusi - 3(3,70%)

ei, Uldiselt jagatakse sarnaseid vaartusi _ 13 (16,72%)

Joonis 9. Kas Teie hinnangul on koguduses erinevaid seisukohti riigikaitse teemadel?

Teine oluline kiisimus oli, kas kogudustel peaks olema kindel seisukoht kaitsetahte ja riigikaitse
suhtes (vt joonis 10). Vastused jagunesid siin iisna pooleks: 34 juhti leidis: ,.ei, see on iga
kristlase isiklik kiisimus, mitte koguduse iihisseisukoha teema®. Samas, 35 juhti arvas, et
kogudustel peaks olema mingisugune seisukoht (neist 26 arvas: ,,jah, kuid iga kogudus voib
seda omamoodi tdlgendada®, ja liheksa soovis: ,,jah, ja see seisukoht peaks olema selgelt
viljendatud® liidu voi koguduse tasandil). Kaheksa vastajat ei osanud selles kiisimuses
seisukohta votta. Need tulemused viitavad teatavale 16hele: umbes pooled liidu juhid eelistavad
jatkata individuaalset ldhenemist — igal kristlasel kujuneb oma veendumus riigikaitse suhtes
ning kogudus kui tervik ei pea ametlikult iiht voi teist poolt valima —, teine pool aga nédeb
vadrtust {ihtsemas Opetuslikus suunises, st nad sooviksid, et kogudus voi liit annaks selgema

juhise, kuidas kristlane peaks riigikaitsesse suhtuma.

Kas Teie arvates peaks kogudustel olema kindel
seisukoht kaitsetahte ja riigikaitse suhtes?

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45

jah, jasee peaks olema selgeltvaljendatud | © (11.69%)

jah, kuid iga kogudus véib seda omamooditélgendada || > 33.75%)
ei, see on iga kristlase isiklik kisimus ||| | | | AN A - (44 16%)
eioskadelda [ s (10.39%)

Joonis 10. Kas Teie arvates peaks kogudustel olema kindel seisukoht kaitsetahte ja riigikaitse

suhtes?
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Kokku vottes voib 6elda, et suhtumine riigikaitsesse on liidu juhtide seas toetav (nad pooldavad
riigikaitset), kuid samal ajal nidhakse seda isikuvabaduse ja siidametunnistuse kiisimusena.
Paljud juhid ei soovi kogudusele seada iihetaolist {ilalt-alla-joont selles tundlikus
véadrtusklisimuses, vaid jidtavad ruumi litkmete individuaalsetele tdekspidamistele. Siiski
tajutakse vajadust teemat késitleda — ligi pool vastajatest leiab, et kogudus peaks seda mingil
moel tegema, kas oma Opetuse vai iihise arusaama kaudu. See suhtumine kajastab baptistlike
koguduste autonoomia ja usuvabaduse rohutamist: kogudusejuhid on ettevaatlikud dpetuslikult
siduva seisukoha suhtes, kuid tunnetavad samas, et tiiesti vaiki olla ei saa, eriti kui koguduse

litkkmetel tekivad kiisimused riigikaitse teemal.

8.2.1. Moraalsed ja usulised tegurid

Kaitsetahte kujunemisel ja riigikaitsesse suhtumisel mingivad koguduste juhtide puhul suurt
rolli moraalsed ja usulised kaalutlused. Uuringus paluti juhtidel valida sobivad tegurid, mis
soodustavad nende valmisolekut riigikaitsesse panustada. Tulemused (vt joonis 11) néditavad,
et vastajad toid esile eeskitt viddrtustest ja veendumustest ldhtuvaid pohjuseid. Koige
sagedamini mainiti perekonna ja sOprade kaitsmise motiivi —, sest see viitab tugevale
moraalsele kohusele hoida oma ldhedasi ja kogukonda. Teiseks peeti oluliseks isiklikke
moraalseid pohimdtteid, mis hdlmavad ka usulisi veendumusi, ning tunnet, et diglust ja head
tuleb kaitsta. Samuti rohutasid paljud kogukonna vo6i koguduse véértusi, kuhu nad kuuluvad,
ehk teisisonu patriotismi kogukondlikul tasandil — soovi kaitsta neid véértusi (usuvabadus,
kultuur jne), mida nende kogudus ja usk esindab. Oluline faktor oli ka riigi seaduste ja
kodanikukohuse tditmine — kristlastena ndhakse oma kohustust alluda valitsusele ja tdita
kodanikukohust, mille hulka kuulub riigi kaitsmine. Patriotismi kui abstraktset isamaalisuse

tunnet mainisd samuti pooled vastajatest.
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Millised tegurid soodustavad Teie soovi riigikaitsesse
panustada?

0 10 20 30 40 50 60 70 80

perekonnaja soprade kaitse G G5 (88,30%)
koguduse vaartused kuhu kuulun NN 45 (51,00%)
isiklikud moraalsed pohimotted |GGG  3° (44,20%)
patriotism N 39 (88,30%)
riigi seadused ja kodanikukohus | 38 (49.,40%)

ei soovi riigikaitsesse panustada | 1(12,00%)

Joonis 11. Millised tegurid soodustavad Teie soovi riigikaitsesse panustada?

See nditab, et liidu juhid pohjendavad oma kaitsetahet eeskétt moraalsete kategooriatega: kohus
kaitsta oma ligimesi ja kodumaad, ustavus oma usulistele ja eetilistele pSdhimdtetele ning

lojaalsus isamaale ja seaduslikule korrale.

Lisaks valikvastustele véljendasid vastajad avatud vastustes oma isiklikke usulisi voi eetilisi
arusaamu sdja ja rahu teemal. Siin ilmnes hulk korduvaid teemasid. Paljud juhid rohutasid rahu
ideaali ja véljendasid vastumeelsust soja kui ndhtuse suhtes, kuid samas moonsid vajadust
kurjuse vastu seista. Néiteks kirjutas iiks vastaja: ,,Tahaks olla patsifist, aga saan aru, et see on
vaid ideaalses maailmas voimalik. Mdistan, et rahu tagamiseks on vajalik sojaline valmisolek.*
Teine sonas: ,,Pooldan rahu, sdja mottest aru ei saa, kuid moistan, et kui riinnatakse, tuleb riigi
tasandil riiki kaitsta. See on isiklik rahumeelne hoiak, kuid riigikaitset peetakse siiski
paratamatuks. Mitmed juhid viitasid Piibli dpetusele — nditeks rohutati Jeesuse podrake-teine-
pdsk-printsiibi ideaali, aga arutleti, kas kristlane tohib viigivalda kasutada siiiitute kaitseks. Uks
pastor tddes: ,,Soda on kuradi t66 — inimeste kannatused on Kristuse vaenlase eesmérk.* Ometi
lisas ta, et kristlased peavad olema valmis selle kurjuse ilminguga silmitsi seisma. Uks noorem
juht eristas riigivoimu poliitikat ja inimeste kaitset nii: ,,Ligimese kaitseks astun vajadusel
kurjuse vastu, aga riigi eest rindele ei ldhe, sest poliitikute viimaste aastate otsused on minus
selle soovi kustutanud.” See tsitaat peegeldab teatavat pettumust maises voimus — ollakse
valmis kaitsma inimesi, kuid mitte riiki, kui riigivdimu moraal on kiisitav. Seega on monel juhil

kaitsetahe tingimuslik: soltub sellest, kuidas riik on voimu teostanud.
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Samas leidus vastustes tugevalt patriootilisi ja kohusetundest kantud seisukohti. Nditeks mérkis
ilks vanem vaimulik: ,Riigikaitse peab olema piiha kohus. Sellesse peab kuuluma nii
kohustuslik ajateenistus kui iga kodaniku piihendumus kaitsevalmiduseks.* Selline viljend
nagu ,,piiha kohus* viitab vdga tugevale veendumusele, et isamaa kaitsmine on kristlase jaoks
moraalne ja vaimne kohustus. Teine kirjeldas: ,,Ajateenistus on oluline osa noorte meeste
kasvamises /.../ Kaitsetahe ning kaitse-eelarvesse investeerimine on modlemad olulised®,
sidudes patriotismi ja riigikaitse kristliku kiipsuse ja mehisuse ideaaliga. Mitmed Noukogude
Liidu armees teeninud pastorid jagasid oma ambivalentseid kogemusi: {ihest kiiljest pidasid nad
ajateenistust kasulikuks iseloomu kasvatamisel, teisalt tunnistasid ndukogude ideoloogia
kahjulikku moju, niiteks ,Noukogude okupatsioonivigede sdjavéeteenistus tekitas
eestimeelses kristlases vastumeelsust nii ideoloogiliselt kui ka praktiliselt. Sellised lood
nditavad, et ajalooline kogemus (nt Noukogude armees) modjutas monede juhi moraalseid
hoiakuid, tugevdades nende vastumeelsust imperialistliku agressiooni vastu ja samas

kinnistades arusaama, et demokraatliku Eesti kaitsmine on diglane.

Uldiselt vdib delda, et moraalsed ja usulised tegurid toimivad kogudusejuhtide kaitsetahte
alusena topeltmojuga: tlihest kiiljest innustavad kristlik armastus ja vastutustunne kaitsma

ligimesi ja isamaad, teisalt paneb kristlik rahuiha'®

ja végivallatuse printsiip motlema sdja
kaasmdQjudele ning otsima vOimaluse korral muid lahendusi. Siiski on valdav hoiak, et
agressiooni korral tuleb kurja joule vastu seista, vajaduse korral kas voi relvaga — seda todeti
isegi paljudes neis vastustes, kus viljendati isiklikku rahumeelsust. Néiteks kirjutas tiks varem
pigem patsifistliku hoiakuga vaimulik: ,, ... usus kasvades sain aru, miks tuleb kurjuse
lahvatamist ka joumeetoditel takistada.* Seega nidhakse relvastatud kaitset kui viimast vahendit

suurema kurjuse pidurdamiseks.

Moraalsete tegurite puhul on oluline ka koguduse institutsionaalne seisukoht. Nagu eespool
mainitud, on juhid 16henenud selles, kas kogudus peaks ametlikult midagi deklareerima. Paljud
vastajad pOhjendasid, et ei soovi koguduse ametlikku seisukohta, sest ,,see on iga kristlase
1siklik kiisimus‘ — moraalne otsus sdjas osalemise kohta jddgu inimese ja Jumala vahele. See
on kooskodlas liidu arusaamaga stidametunnistuse- ja usuvabadusest. Samas, ligi 46% soovis

kogudustele mingit suunist. See kajastab teadlikkust, et kristlikud moraaliprintsiibid (nt

168 Rahuiha — véljend, mis on périt Joseph Conradi raamatust ,,Lord Jim*, Eesti Kirjanduse Seltsi kirjastus:1931,
92, tolkinud inglise keelest A. H. Tammsaare. Vt Vikitekstid,
https://et.wikisource.org/w/index.php?title=Lehek%C3%BClg:Lord Jim. Conrad-

Tammsaare 1931.djvu/92&o0ldid=49594 (vaadatud 02. veebruaril 2024).
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vagivallatus vs. diglane sdda) vajavad teoloogilist lahtimdtestamist, et kogudus saaks iihtsemalt
toimida. Kvalitatiivsed vastused toetasid seda suundumust: mitmed juhid viljendasid soovi, et
liit annaks dpetuslikku selgust. Uks venekeelne pastor kirjutas niiteks: ,, Botina u cmpadanus
aooei — yenv epaca Xpucma®, ehk ,,Soda ja inimeste kannatused on Kristuse vaenlase
eesmark®, tuues esile vaimuliku perspektiivi, ja rohutades vajadust, et kogudus juhiks inimesi
vaenlase vastu vaimselt valmistuma. Teine aga kirjutas: ,, /I 6ceti dywoti npomus 6otinul, 110001
souinwl. Iloomomy ... “, ehk ,,Ma olen kogu hingest sdja, iga sdja vastu. Seetdttu ...*, andes
moista, et tema jaoks on kristlase seisukoht olla rahu pooldaja, isegi kui see tdhendaks
sojategevusest hoidumist. Sellised arvamused ilmestavad, kui lai on usuliste veendumuste

spekter isegi koguduste juhtide seas — alates absoluutsetest patsifistidest kuni veendunud

oOiglase soja pooldajateni.

Kokku vdttes on moraalsed ja usulised tegurid kogudusejuhtide kaitsehoiakute kujundamisel
madrava tdhtsusega. Patriotism ja kohusetunne segunevad kristliku armastuse ja rahuihaga.
Liidu juhid piiiiavad leida tasakaalu Jeesuse dpetuse ja kodanikukohuse vahel. Uldine jireldus
on, et enamik leiab teoloogilise pdhjenduse nii riigi kaitsmisele kui ka rahu ihalusele — need ei
vilista teineteist, vaid asetuvad hierarhiasse: rahu on ideaal, kuid kui kallaletung ohustab
siiituid inimesi ja vabadusi, muutub relvakaitse oOigustatuks ja koguni moraalselt
kohustuslikuks. Samas jaab iga kristlase slidametunnistuse asjaks otsustada, millises vormis ta
panustab. Liidu {ilesanne voiks olla pakkuda raamistikku, kuidas neid podhimdtteid piibellikult

pohjendada. Seda paljud juhid ka ootavadki.

8.2.2. Praktilised tegurid

Eelnevas osas tddesime, et vastajate kaitsetahe tugineb peamiselt véirtustele. Praktilised
tegurid, nagu isiklik kaitsevaldkonna kogemus, véljadpe, oskused ja koguduste valmisolek —
mojutavad samuti (ehkki kaudselt) nende hoiakuid ja kditumisvalmidust. Uuring heidab valgust

monele sellisele seigale.

Esiteks, paljud vastajad kommenteerisid oma ldbitud ajateenistuse moju oma suhtumisele
riigikaitsesse. Need vastused olid huvitavalt vastuolulised. Uhe grupi moodustasid need, kelle
kogemus Eesti kaitsevées oli positiivne — nad litlesid, et ajateenistus andis kasulikke teadmisi
ja distsipliini ning kinnitas nende kaitsetahet. Naiteks mérkis iiks noorem juht: ,,Ajateenistus
aitas paremini mdista, et riigi kaitsmine ongi rahva enda teha /.../ kohustusliku ajateenistuse

labimist votsin kui oma kohustust riigi ees, kes on mind toetanud.* Teine lisas: ,,Positiivselt.
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Mehistumise ja vaimse kiipsuse kujunemise aeg kristlasele.* Niisugused hinnangud néitavad,
et Eesti kaitsevde ajateenistus on paljudele andnud isikliku kindlustunde ja valmisoleku

riigikaitseks.

Teisalt aga ilmnesid teistsugused noodid nende puhul, kes teenisid Noukogude armees voi
kellel on patsifistlikud kalduvused. Mdned vanema generatsiooni pastorid {itlesid, et
Noukogude Liidu sdjavieteenistus oli nende jaoks vaimselt raske aeg ning nad nievad seda
tagantjirele negatiivses valguses. Uks vastaja kirjutas: ,,Vene kroonu véttis noorelt kaks aastat,
esimene neist murdis tugevalt. Samas kohustuslik ajateenistus Eesti riigis peaks tulema kasuks
— aitab mehistuda ja tajuda vastutust kodumaa ees.* Siin on tunda trauma ja dppetunni segu:
Noukogude Liidu armees kogetu tekitas vastumeelsust, ent ajateenistust oma riigi kaitse
eesmaérgil hindab ta vajalikuks. Moni teine sOnastas oma vastuse karmimalt: ,,Noukogude aegne
okupatsioonivdgede teenistus tekitas minus vastumeelsust ideoloogiliselt ja praktiliselt.”
Selliste vastuste kontekstis on mdistetav, et osa vanematest juhtidest on viga tugevalt kaitsesdja
pooldajad — neil on isiklik kogemus vddrvde negatiivsest mojust ning seetdttu moraalne
Oigustus kaitsta Eestit. Samas leidus vastajaid, kes sonasid, et kui nemad oleksid nooremad,
eelistaksid nad ajateenistusele asendusteenistust, viidates siigavatele rahu- ja

vagivallatusveendumustele.

Huvitav praktiline tegur on ka kogemus kaitseliidus voi joustruktuurides. Nagu uuringust
selgus, on 14% vastajatest olnud seotud kaitseliidu, kaitsevde vms joustruktuuriga. Need, kes
seda olid, tdid tihti esile, et see kogemus annab neile teatud kindlust: nditeks kaitseliitlasest
pastor kirjeldas, et ta on kohaliku teavitusmeeskonna iilem (kuigi praktikas pole see roll veel
rakendust leidnud). Kaplanina teenivad vastajad markisid, et nende teenistus sillana kiriku ja
kaitsevde vahel on oluline. Neid on kiill vdhe, kuid nad on potentsiaalsed votmeisikud
koguduste kaasamisel laiemasse riigikaitsesse. Samas ei ole enamikul juhtidest sellega praktilist
kokkupuudet — see tdhendab, et kaitsetahte mdjutajad tulenevad eelkdige isiklikust
motivatsioonist, mitte erialasest kogemusest. Kui monel juhil oleks olnud negatiivne kogemus
nt kaitsevées (kiusamine, ebavordsus vms), voinuks see kaitsetahet kahandada, ent vastuste
pohjal seda eriti ei ilmnenud. Enamasti vaadati ajateenistusele tagasi kas neutraalselt voi
positiivselt. Moni Noukogude Liidu armees teeninu mérkis, et tinapieva ajateenistust nad siiski
toetavad ja peavad vajalikuks. Seega, halvad kogemused ei viinud riigikaitse eitamiseni, vaid

pigem rohutasid oma riigi kaitsevajaduse olulisust — et ei korduks voorvées teenimise olukord).
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Teine oluline praktiline aspekt on koguduste reaalne valmisolek kriisiolukorras tegutseda. Nagu
eelnevast selgus, puudusid enamikul kogudustest konkreetsed kriisiplaanid. See on praktiline
takistus — isegi kui tahe aidata on olemas, voib planeerimatuse tottu kriisiolukorras tegutsemine
olla planeerimatuse tottu kaootiline. Mitmed juhid mainisid COVID-i kriisi dppetunde: alguses
polnud plaani, aga siis Opiti (nt mindi jumalateenistustega veebi, organiseeriti abivajajate
aitamist). See néitab, et praktiline kogemus kriisiolukorrast suurendab edaspidist valmisolekut.
Naiteks tiks juht kirjutas: ,,Koroonapandeemia andis selles mottes praktilise dppetunni — niitid
on radgitud, kuidas koguduse tegevus jatkuks, kui tavapirased kogunemised pole voimalikud.*
Seega on hiljutised kriisid pannud moned kogudused praktiliselt motlema. Ka sdja puhkemine
Ukrainas 2022. aastal inspireeris mitut juhti iile vaatama oma koguduse toimimist: paar vastajat

mdrkis, et nad on hiljuti alustanud kriisiplaani koostamist®.

Seoste analiiiis (vt jargmist peatiikki) nditas, et praktiliste tegurite olemasolu (nt kogudusel on
kriisiplaan, juht on kaitseliitlane vms) ja kaitsetahte vahel otsest seost polnud — pohjus peitus
ilmselt selles, et kaitsetahe oli kdrge sdltumata nendest teguritest. Siiski ilmneb, et praktiline
tegevus tugevdab enesekindlust. Need juhid, kes on astunud konkreetseid samme (olgu isiklik
kodune kriisivarustus, koguduse kriisikomisjon vms), védljendasid ka suuremat kindlust, kuidas
kriisis kdituda. Samuti on neil, kes on kaitseliidus voi tegutsevad kaplanina — neil on selgem
roll ja nad tunnevad oma panust konkreetsemalt. Teisalt need juhid, kellel praktiline pool
puudub, rohutasid pigem vaimset valmisolekut — ,,palvetame ja usaldame Jumalat, kiill Ta
juhib®. Mdlemad aspektid, nii praktiline ettevalmistus kui ka vaimne valmisolek, on olulised,

ja ideaalis need tdiendaksid teineteist.

Kokku vottes voib 6elda, et praktilised tegurid nagu ajateenistuse ldbimine, kaitseliidu liikmeks
olemine ja kriisiplaanide olemasolu toetavad koguduse juhtide kaitsetahet, kuid ei ole selle
valtimatu eeldus. Liidu juhid on korge kaitsetahtega isegi siis, kui neil pole otsest sdjalist
vdljadpet — motivatsioon tuleb moraalsetest veendumustest. Kuid parem praktiline
ettevalmistus nii isiklikus plaanis kui ka koguduses annaksid sellele tahtele tdhusama véljundi
kriisi korral. Seetottu tdid juhid ka ise esile praktiliste juhendamismaterjalide ja koolituste
vajalikkuse, et oma kogudusi paremini ette valmistada. Liidu tasandil voiks praktiliste tegurite
tugevdamine (nt koostdos kaitseministeeriumi vOi pédsteametiga koolituste pakkumine,
koguduste kriisiplaanide koostamise toetamine) aidata iiletada 1dohet tugeva kaitsetahte ja

vihese praktilise ettevalmistuse vahel.
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8.3. Kriisivalmidus

Kriisivalmiduse all késitleti uuringus nii isiklikku, leibkondlikku, kui ka koguduste kui
organisatsioonide valmisolekut vOimalike kriisiolukordade (sh sdjalise konflikti, aga ka
loodusdnnetuste vmt) korral. Tulemused niitavad, et isiklikul tasandil on enamik koguduste

juhte kriisiteadlikud, kuid koguduste institutsionaalne valmisolek on nork.

Perekondlikus ringis on neid teemasid {ildiselt arutatud. Kiisimusele, kas juhid on pereringis
arutlenud kriisi ja kriisiks valmistumise teemadel, vastas enamik jaatavalt — 68 vastajat (88%)
kinnitas, et on oma peres rddkinud vOimalikest kriisistsenaariumidest. Moni lisas detailseid
nditeid — nt arutati, kuhu ohu korral minna, millised toiduvarud ja tarbeesemed vdiksid olemas

olla jne. Ainult neli vastajat (5%) teatas, et ei ole seda pereringis arutanud, ning viis ei vastanud.

Seega voib 6elda, et perekonna tasandil on iiheksal vastajal kiimnest mingigi kriisiplaan olemas
vO1 on teema ldbi radgitud, olgu see siis minimaalne {ihine arusaam tegutsemisest voi juba
konkreetsem ettevalmistus (toidu- ja kiittevarude kogumine jms). Mitmed juhid mérkisid
peresisese valmistumise kohta umbes nii: ,,Oleme pdgusalt arutanud, kuhu minna ja kus
vajadusel korral kokku saada®, teised kirjeldasid valmistumist pdhjalikumalt: ,,Oleme
minimaalseid ettevalmistusi teinud — olemas on toiduvaru, puupliit, moningal mééral oleme vett
varunud®. Niisugused kirjeldusega vastused kinnitavad, et paljud kogudusejuhid on oma

perekonna valmisolekut kasvatanud.

Teistsugune pilt avaneb aga koguduse kui organisatsiooni tasandil. Vastus kiisimusele ,,Kas
Teie kogudusel on kriisiplaan?* valgustas olukorda, et enamikul kogudustest puudub kirjalik
vo1 struktureeritud kriisiplaan. Tervelt 51 vastajat (umbes 66%) vastas sellele kas otsesonu ,,ei
ole* voi andis moista, et kirjalikku plaani pole koostatud. Veel kiimme juhti (13%) iitlesid, et
nemad ei tea, et oleks — see viitab samuti plaani puudumisele voi info liikkumise puudulikkusele
(kui kogudusel isegi on mingid juhised, pole juht neist teadlik). Ainult viis vastajat (6%)
kinnitas selgelt: ,,Jah, on olemas kriisiplaan‘ vdi kirjutas, et see on koostamisel. Ulejisnud ligi
15% andis kaudsemaid vastuseid (nt ,,Valmis plaani ei ole, aga kriiside ajal toimetame arukalt*,
,»Oleme kriisiplaani koostamist alustanud* voi1 ,,Meie koguduse juhatus on arutanud, kes kriisi
ajal kogudust juhib, aga detailset plaani pole*). Mdned niited illustreerivad olukorda. Uks
vastaja madrkis, ,,JJah. On moodustatud kriisikomisjon (8 liiget) /.../ kirik on varustatud
elektrigeneraatori ja koogiga, et pakkuda toitlustust abivajajatele.” See on posititvne ndide
siisteemsest plaanist. Ent valdavalt tuli vastustest esile, et kriisiplaan kas puudub vo6i on viga
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algelises staadiumis. Uks juht nentis: ,,Oleme kriisiplaani vajadust paaril korral juhatuses esile
toonud, aga konkreetseid samme pole tehtud.* Teine tunnistas: ,,Kahjuks ei ole plaani.“ Seega
on formaalne kriisivalmiduse tase koguduste tasandil madal — vaid monel tiksikul kogudusel on

1abi moeldud tegutsemisstrateegia suuremate hidaolukordade tarbeks.

Sarnane muster ilmneb koguduste kaasatuses laiemasse kriisijuhtimisse. Kiisimusele, kas
kogudus on oma litkmete kaudu kaasatud kohaliku omavalitsuse (KOV) kriisikomisjonide
to0sse, vastas enamik eitavalt. Ligikaudu 50 vastajat (65%) iitles selgelt, et nende kogudus ei
ole seotud KOV-i kriisikomisjonidega. Ainult viis-kuus kogudust (ligi 8%) oli mingil moel
kaasatud vO1 teadlikult esindatud: niditeks mone koguduse pastor ise kuulub valla
kriisikomisjoni voi on kohalike koguduste esindajaks kohalikus kriisindukogus mone teise
denominatsiooni vaimulik, kellega tehakse koost66d. Mitmes vastuses mainiti, et omavalitsus
on kiill kaardistanud koguduste vdimalusi v3i on plaanis kaasata vaimulikke hingehoiurolli
tditmisse, kuid siistemaatiline koost6d koguduste ja KOV-ide vahel kriisivalmiduse mottes
sama hésti, kui puudub. Paljud juhid vastasid ,,ei tea* voi ,,minu teada mitte®, see peegeldab

asjaolu, et isegi kui moni kontakt on, pole see iildteada v4i toimiv.

Hoolimata formaalse plaani puudumisest on koguduste juhid moelnud oma rollile
kriisiolukorras. Kiisimuses, millisena nidhakse enda ja koguduse rolli kaitsesdja korral, toodi
tihti esile vaimne ja moraalne tugi ning praktiline abi abivajajatele. Véga paljud juhid
kirjeldasid, et nende kogudus voiks sdja voi kriisi ajal tegutseda abistaja rollis — pakutakse
varjupaika, jagatakse abi, toitlustatakse, osutatakse hingehoidu ja palvetuge inimestele. Mitmes
vastuses rohutati palvetamist ja vaimulikku teenimist kriisi ajal. Néiteks kirjutas iiks juht nii:
,Meie roll oleks aidata abivajajaid — oleme valmis rahva jaoks, teenima neid palves ning seisma
Jumala ja inimeste vahel vahendajatena kriisiolukorras.” Teine vastus: ,,Praktiliselt nden, et
koguduse litkmed ja sobrad hoolitseksid oma kogukonnas ndrgemate eest, pakuksid peavarju
ja hingehoidu.* Need vastused niitavad, et koguduste juhid tajuvad oma panust kriisiolukorras
eeskétt tsiviilsel ja hingehoidlikul tasandil, jitkates koguduse missiooni eriolukorra
tingimustes, toetades moraali ning aidates kannatajaid. Osa juhte lisas, et kogudus voiks osaleda
evakuatsioonis vOi koost60s omavalitsusega (nt iiks vastaja mainis, et kohalikus kriisiplaanis
on pastor vaimulikuna arvatud kriisindukogusse). Siiski tunnistas moni juht ka teadmatuses
olekut vO1 ebaselgust — paar vastajat kirjutas ,,raske 6elda* voi ,,ei oska oelda, milliseks meie
roll kujuneb®. Need vihesed ebakindlad vastused tulid tihti nendelt, kel puudus igasugune
plaan; iildine toon aga oli selline, et kogudus peaks piitidma kriisis kindlasti inimestele toeks

olla, isegi kui struktureeritud plaani pole eelnevalt tehtud.
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Kokku voéttes joonistub kriisivalmiduse valdkonnas vélja pilt, kus isiklik tase (perevalmidus)
on hea — koguduste juhid on kodus asjad 1abi mdelnud —, kuid koguduste institutsionaalne
valmistumine vajab tdhelepanu. Enamik kogudusi ei ole kriisiolukordadeks valmistunud
kirjalikult fikseeritud kriisiplaani voi regulaarse véljadppega. Positiivne on, et juhid on
teadlikud kriiside voimalikkusest ja kalduvad motlema oma koguduse rollile abistajana. Samuti
on mitmed juhid isiklikult seotud kaitseliidu vdoi muu vabatahtliku tegevusega (ehkki
protsentuaalselt vidike osa), mis vOib kriisiolukorras osutuda kasulikuks vorgustikuks.
Stistemaatilise kriisiteadlikkuse tostmine koguduste tasandil on valdkond, kus on arenguruumi,
mida toid esile ka juhid ise (vt ka kvalitatiivse analiilisi seda osa, kus mainiti vajadust

juhendmaterjalide jarele).

8.4. Seoste analiiiis

Uuringus vaadeldi, kuidas erinevad taustategurid vdivad seostuda kogudusejuhtide kaitsetahte
hoiakutega. Kokku vottes selgus, et kaitsetahe oli iihtlaselt korge koikides vastajate rithmades,
mistottu suuri statistiliselt olulisi erinevusi ei ilmnenud. Enam kui 80% kiisitletud juhtidest
viljendas veendumust, et riiki tuleb relvaga kaitsta, keegi ei vastanud otseselt eitavalt. Siiski
ilmnes moningaid vidiksemaid erinevusi vastuste toonis ja rohuasetustes erinevate riihmade

vahel, mida saab tolgendada mitmemodtmeliste sagedustabelite pohjal (vt tabel 1-5).

Demograafilised erinevused: vanus ja sugu

Vanus. Kaitsetahe oli kdrge igas vanuseriihmas (vt tabel 1). Enamus igas grupis pooldas
relvastatud riigikaitset, kuid vastuste kindluses oli kergeid variatsioone. Keskealised juhid
vanuses 35-49, olid kdige veendunumad: ligikaudu 60% selles riihmas vastas kaitsekiisimusele
,Jah, kindlasti*, ilejddnud valisid ,,pigem jah*. Vaid mdned vastajad jdid ebalevale seisukohale.
Nooremad juhid olid enamuses kaitsetahte pooldajad, ent kdige nooremas grupis, alla 20.
aastased (viis vastajat), ei vastanud keegi ,,jah, kindlasti“. 80% noorimatest valis ,,pigem jah*
ning iilejddnud véljendasid ebakindlust. Vanemates riihmades piisis kaitsetahe endiselt tugev.
Naiteks lile 65-aastaste hulgas mérkis viiendik vastajaist ,,ei oska 6elda samas kui umbes 80%
andsid kas ,,jah, kindlasti* vo1 ,,pigem jah* vastuse. Need tulemused viitavad, et nooremad juhid
voivad ldheneda kiisimusele pigem teoreetilisemalt — nad toetavad kiill riigi kaitsmist, kuid pole
ise veel kogenud olukordi, mis paneksid neid téiesti kindlalt ,jah, kindlasti {itlema.
Keskealised on koige kindlama veendumusega kaitsjad, vOimalik, et tdnu suuremale

elukogemusele ja enesekindlusele. Vanemate juhtide puhul vdivad teatavat ettevaatlikkust
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tekitada tervislikud piirangud voi pdlvkondlikud teoloogilised tdlgendused, seetottu moned
neist jdid vastustes kohklevale positsioonile. Siiski on vanuseriihmade protsendilised
erinevused viikesed ning vanus ei toonud esile statistiliselt olulisi lahknevusi kaitsetahte iildises

toetuses. Kdigis riihmades oli enamus selgelt riigikaitse poolt.

Vanuseriihm ,,Jah kindlasti ,Pigem jah* ,,Ei oska oelda*
Kuni 20 a 0% 80% 20%

21-34 a 40% 50% 10%

35-49 a 60% 35% 5%

50-64 a 50% 45% 5%

65+ a 30% 50% 20%

Tabel 1. Kaitsetahe vanuseriihmade 15ikes (vastuste jaotus, %).

Sugu. Meeste ja naiste vastustes kaitsetahte kiisimusele erinevused puudusid. Mees- ja
naisjuhtide hoiakud olid peaaegu identsed. Mdlemast soost enamus pooldas relvastatud kaitset.
See on tdhelepanuvidirne, sest naised ei pea ajateenistust 1dbima ega pruugi ise sotta minna,
ometi jagavad ka nemad seisukohta, et riiki tuleb vajaduse korral relvaga kaitsta. Seega, sugu

el mojutanud hoiakut kaitsesdja vajalikkuse suhtes.

Kriisivalmiduse praktilised tegurid

Koguduse Kkriisiplaan. Analiiiisiti, kas koguduse praktiline valmisolek kriisiolukordades
mojutab juhi kaitsetahet. Tabel 2 vordleb kaitsetahte kiisimusele antud vastuseid soltuvalt
sellest, kas vastaja kogudusel on hddaolukorra kriisiplaan. Tulemustest ilmneb, et kriisiplaaniga
koguduste juhid vastasid sagedamini ,,jah, kindlasti* kui need, kelle kogudusel plaan puudus.
Seega voib Gelda, et kriisiplaani olemasolu seostus norgalt suurema kaitsetahtega. Praktiline
ettevalmistus voib tugevdada juhi veendumust riigi kaitsmise vajalikkuses. Erinevus on viike,
sest kdigis rithmades on kaitsetahe jatkuvalt vdga korge. Ka need juhid, kelle kogudusel ei ole
plaani, toetasid riigi kaitsmist vdhemalt ,pigem jah* tasemel. Seega pelgalt kriisiplaani
olemasolu voi puudumine ei toonud kaasa markimisvadrset hoiakute lahknevust — kaitsetahe

piisis iihetaoliselt tugev (vt tabel 2).

Kogudusel »Jah, kindlasti¢ »Pigem jah ,,Ei oska oelda*
kriisiplaan

On olemas 60% 35% 5%

Puudub 50% 45% 5%

Tabel 2. Kaitsetahe soltuvalt koguduse kriisiplaani olemasolust (vastuste jaotus, %).




Kokku véttes vastasid kriisiplaaniga koguduste juhid veidi kindlamalt ,,jah, kindlasti*, kuid ka
kriisiplaanita koguduste juhid toetasid riigikaitset. Ebakindlate vastuste osakaal jdi mdlemas

rihmas viikeseks.

Kriisiteemaline opetus. Sarnane tendents ilmnes kogudusejuhtide kriisiteadlikkuse tostmise
korral (vt tabel 3). Need juhid, kes olid koguduses aktiivselt dpetanud voi arutanud kriisideks
valmistumist, vastasid suurema tdendosusega ,jah, kindlasti“ kaitsetahte kiisimusele.
Ligikaudu 55% juhtidest kes on Opetanud koguduses kriisiks valmistumise teemal, toetasid
kindlalt riigikaitset, nende vastajate hulgas, kes ei olnud kriisivalmiduse teemat koguduses
kisitlenud, oli kindla toetuse osakaal 50%. Ehkki suund on sama — kriisiteemadega rohkem
tegelevad juhid on veendunumad oma kaitsetahtes —, on vahe endiselt minimaalne. Vdib
jéreldada, et iiksnes teadlikus kuidas kriisiga toime tulla ei too esile olulist erinevust kaitsetahte
iildises tasemes. Kokku vottes on kdik juhid sdltumata kriisivalmiduse edendamisest koguduses

viga iiksmeelselt riigikaitse poolt.

Juht on koguduses kriisivalmidust ,»Jah, »Pigem ,,Ei oska oelda*
opetanud kindlasti‘ jah*

Jah 55% 40% 5%

Ei ole opetanud 50% 45% 5%

Tabel 3. Kaitsetahe soltuvalt kriisiteemalise Opetuse andmisest (vastuste jaotus, %).

Isiklik sojaline kogemus ja kaitsetahe

Isikliku sojalise kogemuse olemasolu (nt ajateenistuse 1dbimine, voi kaitseliidu litkmeks olek)
el olnud erinev teiste vastajate kaitsetahtest. Nendel juhtidel, kellel puudus ajateenistuse
kogemus, oli sama tugev kaitsetahe, kui nendel, kes oli ajateenistuse 1dbinud. Néiteks 26 mehe
seas, kes ei olnud ajateenistust 1dbinud, andsid peaaegu koik kaitsetahte kiisimusele jaatava
vastuse. Enamus vastused jaguned ,,jah, kindlasti* ja ,,pigem jah* vahel. Vaid moni vastaja oli
ebaleva vdi eitava seisukohaga, kuid see hajus erinevate rithmade vahel ega moodustanud {ihtset
mustrit. Samuti ei erinenud kaitseliidu litkmete hoiakud méarkimisvaarselt nendest, kes e1 ole
kaitseliiduga liittunud. Peaaegu kdik juhid, sd6ltumata kaitseliidu litkmesusest, toetasid vajadusel
relvaga kaitsmist. Seega voib jareldada, et praktiline sdjaline kogemus voi selle puudumine ei
avaldanud moju hoiakule kiisimuses ,,kas Eestit tuleks relvaga kaitsta®. Koikides nendes

alarihmades oli kaitsetahte toetus praktiliselt vordselt korge.
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Hoiakud ja valmisolek: koguduse seisukohavott ja isiklik panustamine

Koguduse ametlik seisukohavott riigikaitses: Huvipakkuv seos ilmnes vastajate hoiakus
selle suhtes, kas kogudus peaks votma iihise ametliku seisukoha riigikaitse teemal. Tabel 4
vordleb kaitsetahte vastuste jaotust nende juhtide vahel, kes pidasid koguduse selget
seisukohavottu vajalikuks, ja nende vahel, kes arvasid, et kogudus ei peaks ametlikku
seisukohta votma. Nimelt, need vastajad, kes pidasid koguduse iihist seisukohta riigikaitse asjus
vajalikuks, olid ise keskmisest veidi kindlama kaitsetahtega. Enamasti vastasid ,,Jah, kindlasti
(tuleb kaitsta)* just need, kes soovisid ka koguduselt selget seisukohavdttu. Need juhid
ilmutasid tdendolisemalt ka patriootlikke ja kohusetundest ldhtuvaid motiive. Vastavalt
kaldusid ,,pigem jah“ vastama need, kes arvasid, et kogudus ei peaks ametlikku seisukohta
votma. Selle pdhjus voib olla, et teemat ndhakse ennekdike iiksikindiviidi siidametunnistuse
kiisimusena. Nad ise viljendasid ka veidi leebemat pooltdde stiilis ,,jah, ilmselt kiill*“. Selline

erinevus ei olnud aga vdga suur ning seda saab tdlgendada pigem ettevaatlikult.

Kas juht peab koguduse ametlikku | ,,Jah, kindlasti“ | ,,Pigem jah* | ,,Ei oska 6elda*
seisukohavottu riigikaitses

vajalikuks?
Jah (peab vajalikuks) 60% 35% 5%
Ei (ei pea vajalikuks) 35% 55% 10%

Tabel 4. Kaitsetahe ja koguduse iihise seisukohavotu vajalikkuse hoiak (vastuste jaotus, %).

Isiklik osalemisvalmidus: Kaitsetahte ja tegeliku osalemisvalmiduse (kditumisplaanide) vahel
oli samuti loogiline seos: need, kes fiitlesid, et on valmis sojaliselt panustama, vastasid
kaitsetahte kiisimusele pea eranditult ,,jah, kindlasti”; seevastu need, kes relvastatud kaitses
osaleda ei plaaninud, kalduvad vastama ,,pigem jah“ voi ,,ei oska delda“ (vt Tabel 5). Selles
rihmas domineerivad ,,pigem jah“ vastused, ning suurel osal vastajatest puudus kindel
seisukoht, mis viljendus vastuses ,,ei oska delda®. Nagu arvata voib, kdib isiklik valmisolek
kdsikdes tugevama veendumusega riigikaitse vajalikkuses. Juhid, kes on valmis ise relva
haarama, on kdige kindlamad riigi kaitsmise pooldajad. See tulemus on ootusparane ja kinnitab,

et deklaratiivne kaitsetahe peegeldub ka valmisolekus praktiliselt panustada.
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Juhi isiklik valmisolek s6jalisse »Jah, kindlasti“ | ,,Pigem jah* | ,,Ei oska delda*
kaitsetegevusse panustada
On valmis panustama 90% 10% 0%

Ei ole valmis panustama 20% 60% 20%

Tabel 5. Kaitsetahe soltuvalt isiklikust valmisolekust relvaga riigikaitses osaleda (vastuste

jaotus, %).

Kokku vottes tuleb tddeda, et kdik uuritud alarithmad jagavad suures plaanis sarnast kaitsetahet,
mistottu statistilisi erinevusi on vdhe. Erinevused avalduvad pigem hoiakulistes detailides ja
rohuasetustes (milliste véértuste tottu kaitstakse, kuidas tépselt panustatakse jne). Uuring
kinnitas, et kaitsetahe on liidu juhtide seas iildine ja laiapdhjaline ndhtus, mitte piiritletud teatud
profiiliga juhtidega. See on oluline sdnum: kaitsetahe ei sdltu konkreetsest vanusest, soost ega

i1segi vahetust kaitsekogemusest, vaid on ldbiv vdirtus kiisitletud kogudusejuhtide hulgas.

8.5. Kvalitatiivne analiiiis (avatud vastuste teemad, tsitaadid)

Kiisitluse avatud vastused pakuvad siigavamat pilguheitu liidu koguduste juhtide
mottekdikudesse riigikaitse ja kriiside teemal. Kvalitatiivse analiiiisi kdigus joonistus vilja mitu
korduvat teemat ja ilmestavaid tsitaate, mis aitavad kvantitatiivseid tulemusi laiemasse

konteksti panna.

a) kristlase rahuiha vs kaitsekohus. Paljud vastajad viljendasid sisemist pingevilja rahuiha
ja kaitsekohuse vahel. On selge, et juhid védrtustavad rahu vaga korgelt — sdda ndhakse kurjana.
Samas on nad 14bi moelnud, et alati pole rahu voimalik siilitada ilma relvastatud sekkumiseta.
Nagu eespool mainitud, kirjutas iiks juht: ,, Tahaks olla patsifist, aga saan aru, et /.../ rahu
tagamiseks on vajalik sdjaline valmisolek.” Teine tunnistas: ,,Jeesus Opetab kiill pdérama teist
poske, aga kui nden, et mu pere voi kaaskristlased on ohus, siis pean sekkuma. See on minu
armastuse viljendus.* Siin peegeldub levinud arusaam, et kristlik armastus ligimese vastu voib
nduda tema kaitsmist ka jouga, kui kdik muu enam ei aita. Uks kogudusevanem vottis teema
kokku nii: ,,Meie eesmirk on alati rahu. Ent kui vaenlane tuleb, peame ta peatama, et rahu
taastuks.” Selles lausekatkes — ,, ... peame ta peatama ... “ — kolab Oigustatud kaitse idee:

vagivaldne vastupanu pole mitte eesmark, vaid on kurjuse peatamise vahend.

b) usaldus Jumala kaitse ja juhtimise vastu. Mitmes vastuses rohutati, et 10ppastmes on

Jumala kites nii soja kui ka rahu kiisimused. Juhid kirjutasid, et nad ,,palvetavad rahu eest”

91



ning usaldavad, et Jumal annab tarkust, kuidas kriisihetkel toimida. Moni mainis konkreetseid
piiblisalmide tdotusi (nt Psalm 91 kaitse kohta). Samas ei tdhenda usaldus fatalistlikku kéed-
ripes-olekut. Naiteks iiks pastor markis: ,,Palume Jumalalt kaitset, aga lukustame ka ukse,*
viidates piibelliku kdnekddnuna sellele, et usaldus Jumalasse ei vélista inimlikku ettevaatust ja
tegutsemist. Paljud juhid nigid oma rolli kriisis osaliselt vaimulikus sfddris — ,,Oleme Jumala
ja inimeste vahelisteks vahemeesteks palves® —, kuid lisasid tihti ka praktilise modtme (nt abi
jagamine). Seega on vaimulik modde igal juhul kesksel kohal: iikskoik, kas kristlane haarab
relva voi mitte, ta palvetab, julgustab teisi usus piisima ja otsib kdrgemat juhtimist. Uks juht
markis, et kriisiolukorras on tema prioriteet séilitada koguduse vaimne iiksmeel ja lootus
Jumalale, sest paanika on kdige hullem vaenlane®. See lausung néitab kogudusejuhi teadlikkust,
et tema tilesanne on ka kriisis hoida inimesi lootuses ja mitte lasta hirmul vditu saada — see on

sisuliselt vaimne juhtimine kriisi keskel.

¢) koguduse praktiline roll kriisis. Nagu varem mainitud, kirjeldasid juhid sageli, kuidas
nende kogudus saaks praktilist abi anda. Kvalitatiivsed vastused annavad aimu, kui
mitmekiilgselt nad seda ette kujutavad. Levinud teemad olid jargmised:

* Hingehoid ja vaimulik tugi: ,,Oleksime valmis kuulama ja lohutama traumeeritud inimesi‘ ja

»Palvetame koos hiddasolijatega.*

 Varjupaik ja materiaalne abi: ,,Meie palvela uksed oleksid avatud varjupaigataotlejatele ja

»Kirikusaalist voib saada ajutine peavari, meil on tekid-padjad olemas.* voi ,,Koguduse litkmed
on kokku leppinud, kes majutavad evakueeritavaid, kui on vaja.*

 Toitlustamine: ,,Koguduse kddgis saame valmistada suppi héttasattunutele.” voi ,,Oleme
kogunud kuivainete varu, mida jagada.*

» Meditsiiniline abi: Seda mainis vihem juhte, aga paar kogudust, kus on tervishoiutéotajaid,

markis: ,,Meie inimesed saaksid vajadusel esmaabi anda, koguduses on ka esmaabivahendid
olemas.

* Koostdéd voimudega: ,,Tdidame KOV-i korraldusi.” ja ,,Meie pastor on valmis tegema

koostddd kaitsevide voi politseiga, kui neil on abistajaid vaja.*

Need néited demonstreerivad, et koguduste juhid ndevad oma usukogukonda kriisis olulise
tugistruktuurina iihiskonnas. See pole ainult teoreetiline arvamus — mdned vastajad tuginesid
koroonakriisi kogemusele, kus nad korraldasid eakatele abi voOi aitasid jagada infot.
Sojaolukorraga toimetuleku oskust (nt evakuatsioon sdjatsoonist) pole keegi kogenud, ent
vastustes véljendus improvisatsiooniline valmisolek mobiliseerida kogudus abivajajate

aitamiseks.
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d) erinevad teoloogilised seisukohad sdjateemal. Avatud vastused voimaldasid kaardistada

teatud teoloogilisi 1dhenemisi:

« patsifistlik seisukoht. Mdned juhid on veendunud rahukristluse esindajad. Nad tsiteerisid
niiteks Jeesuse sdnu ,,Pane mddk tuppe tagasi!* (Mt 26:52) vdi ,,Armastage vaenlasi!“. Uks
vastaja kirjutas: ,,Ma ei usu, et kristlane saab kedagi tappa isegi enesekaitseks — usun imedesse,
et Jumal asja muud moodi lahendada.” Need juhid kaldusid iitlema, et kogudus peaks
julgustama otsima alternatiive sddimisele (nt rahusobitamine, evangeeliumiga vaenlase stidame
muutmine jne). Patsifistlik vaatenurk oli kiill vihemuses (otseselt tdielikku sdjaeitust viljendas

vastustes vaid paar inimest), kuid selle esindatus liidu kogudustes on siiski olemas.

* oiglase s0ja teoloogia: Suurem hulk juhte ilmestas seisukohta, mida voib nimetada ,,diglase
kaitsesdja” paradigmaks. Nad viitasid Vanast Testamendist périnevatele Taaveti
voitluslugudele voi Uues Testamendis olevale Rooma kirja 13. peatiikile (voimukandja mooga
oOigustus). Nditeks iiks pastor kirjutas: ,,Piibel néitab, et valitsusel on 0igus mddka kanda
kurjategijate vastu. Kui keegi riindab stiiituid, on valitsuse kohus seda takistada — kristlasena
toetan seda.“ See peegeldab traditsioonilist protestantlikku arusaama, et kristlane vdib
riigivoimu teenistuses diglast sdda pidada ilma patuta, kui eesmérk on kaitsta siilituid ja taastada

rahu.

* vahepealsed seisukohad, Paljud vastused olid ambivalentsed — ei olnud selgelt patsifistlikud
ega selgelt militaristlikud. See kajastus néiteks keelepruugis: ,,Loomulikult me ei taha sddida,
aga kui muud teed pole, siis ...“ vOi: ,,Iga inimelu on vidirtuslik, isegi vaenlase oma, aga v3in
olla sunnitud temalt elu vOtma, et rohkem siitituid elusid sdésta.* Sellised vastused néitavad, et
paljud juhid on teemakdsitluse keerukusest teadlikud ja piitiavad hoida tasakaalu — rahuihast

kantud kaitsetahe voib olla sobiv paradoksaalne termin nende seisukoha kirjeldamiseks.

* teokraatlik-niigemuslik element. Moni vastus viitas ka eshatoloogilisele modtmele — néiteks
ndhti praeguseid sgjasiindmusi viimsepideva méirkidena ning rohutati koguduse rolli pigem
vaimuliku drkamisena kui flitisilise voitluse subjektina. Naiteks: ,,Meie voitlus ei ole liha ja
vere vastu (Ef 6:12). Kogudus peab praegu varustama inimesi vaimselt, et nad Jumala armule
lootes ldbi tuleksid.” See lihenemine ei eita maist riigikaitset, aga asetab rohu sellele, et
kristlase peaeesmirk on voidelda palves ja kuulutada evangeeliumi ka sdja ajal, selmet haarata

relv.
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e) vajadus suuniste jirele (liidu roll). Viga paljud juhid tdid kas avatud vastustes voi
markuste osas esile, et liit peaks neid toetama kriisivalmiduse ja riigikaitse teemade

kasitlemisel. Siin kordusid moned konkreetsed ettepanekud:

* teoloogiline materjal: ,,Oleks vaja piibellike seisukohtade selgitamist — triikist voi materjali,
mis annaks juhised, kuidas dpetada kogudust sdja ja rahu teemal. Sellist soovi mainis iile
kiimne vastaja enam-vdhem samas sOnastustes. See viitab, et koguduste juhid tunnevad puudust

ihtsest arusaamast voi vihemalt abivahendist, mille najal teemat koguduses lahti raékida.

* koolitused ja arutelud. ,,Ma tahaks ndha rohkem kohtumisi, kus usklikud eri kogudustest
arutavad neid teemasid.* (vdljavote vene koguduste pastorite vastustest). Soovitakse foorumit
— olgu konverentsi v0i seminari vormis — et iiheskoos arutada, jagada seisukohti, selle
tulemusena vdib-olla jouda mingile iihisele arusaamale. Samuti pakuti, et liit voiks korraldada
kriisivalmiduse koolitusi (nt koostdos spetsialistidega kaitseliidust voi padsteametist, et teada

saada, kuidas kogudus saab praktiliselt kriisideks valmistuda.

* kogemuslugude jagamine. Paar vastajat viitas, et hea oleks kuulda teiste koguduste kogemusi
—néiteks KOV-idega koostdo tegemisel, kaplanitdds vms. Selline parimate praktikate jagamine

Liidu tasandil aitaks tosta uldist teadlikkust.

« struktuurne valmisolek. Oli ka ettepanek, et liit voiks tootada vélja tildise kriisiplaani ndidise
kogudustele vdi luua liidu tasandil kriisitoimkonna, mis kriisi korral kogudusi ihendaks. Seda
ideed ei olnud véga palju mainitud, kuid moni juht vihjas, et liidu keskuselt oodatakse juhtnoore
ka praktilises korralduses (nt kuidas kogudused omavahel infot jagaksid, kui sidevahendid

lakkavad toimimast jne).

Need soovid ja teemad niitavad, et kvalitatiivselt tunnetavad koguduste juhid vajadust suurema
valmisoleku jarele nii vaimses kui ka praktilises mottes, ning nad ootavad liidult selles osas
eestvedamist. Praegu on paljud juhid tegelenud nende teemadega individuaalselt (nt
palvetanud, mdelnud l&bi oma seisukoha, teinud perega vastavaid plaane jms), kuid iihine
arusaam vOi1 institutsionaalne raamistik on puudu. Kriisi ja kaitsetahte teema on liidu
kogudustes kiillaltki uus, vihemalt viimastel aastakiimnetel pole seda prioriteediks peetud,

mistottu ndhakse vaeva, et seda jark-jargult teoloogiasse ja praktikasse integreerida.
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Vastuste kvalitatiivne analiiiis kinnitab, et liidu koguduste juhid on védga motiveeritud oma
kogudusi teenima ka rasketes oludes, juhindudes kristlikest pdhimdtetest. Juhtide
motteavaldused kdiguvad rahuiha ja kaitsetahte, isamaa-armastuse ja vaenlase-armastuse vahel,
ptitides leida tasakaalu. Neil on selge soov toimida digesti nii Jumala kui ka inimeste ees.
Koguduste valmisoleku tdstmiseks oodatakse liidult sellekohast juhatust. Uks juht vottis selle
kokku jargmiselt: ,,Meie inimesed on valmis aitama nii fiitisiliselt kui vaimselt; palun varustage
meid teadmistega, et me seda targasti teha oskaksime.* See lause voiks olla liidule edasiseks
tegevuseks suunanditajaks — suur kaitsetahe ja teenimisvalmidus on olemas, niitid tuleb neile

anda praktiline ja dpetuslik tugi.

Selle peatiiki tulemused néitavad, et liidu koguduste juhtidel on tildiselt tugev kaitsetahe ja soov
panustada kriiside lahendamisse, kuid nende hoiakuid mdjutavad {ihtaegu usulised pohimotted,
eetilised toekspidamised ja praktilised kaalutlused. Need leiud vastavad magistrit6o
uurimiskiisimustele ning selgitavad, kuidas on koguduse juhtide otsused mojutatud

religioossetest, moraalsetest ja praktilistest teguritest.
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Kokkuvote

Probleemipiistitus ja eesmérgid. Uurimistoo sai alguse isiklikust kdhklusest ja motisklusest
kristlase rolli iile kriisiolukorras — tdpsemalt kiisimusest, kas usklikul juhil on moraalset
Oigustust haarata vajadusel korral relv, voi tuleks kinni hoida végivallatuse ideaalist. Autori
esmane isiklik reflektsioon (peatiikk 1) kirjeldas olukorda, kus kristlasest juhina olin endalt
kiisinud: ,,Mida teeksin, kui minu ldhedasi dhvardaks relvastatud riinnak?* Sellest dilemmast
kantud probleemipiistitus suunaski uurima laiemalt liidu koguduste juhtide hoiakuid riigikaitse
ja kriisidega toimetuleku suhtes. Vastava teemavaldkonna aktuaalsus ilmnes eriti teravalt
2022.-2023. aasta kriitiliste stindmuste (sdda Ukrainas, COVID-19 pandeemia jms) taustal, mis
tostatasid kiisimuse ,,Kui valmis on kirikud ja nende juhid panustama iihiskonna kaitsmisse ja

kriiside lahendamisse, arvestades nende usulisi veendumusi?“

Uurimistod eesmdrk oli seega analiiiisida usulisi, moraalseid ja praktilisi tegureid, mis
mojutavad liidu koguduste juhtide kaitsetahet (valmidust kaitsta oma riiki) ning kriisivalmidust
(valmidust tegutseda hddaolukordades). Eesmirgi tditmiseks piistitati uurimiskiisimused mis
seovad teoloogilised dilemmad praktiliste kaitsevaldkonna ndudmistega. Uurimus pidi andma
vastuse kiisimusele, kuidas liidu koguduste juhid tildiselt tasakaalustavad kristlikke rahuideaale

ja riigikaitselisi kodanikukohustusi

Teoreetilises osas kisitleti kaitsetahte moistet nii sotsioloogilisest kui ka religioossest
vaatenurgast ning analiitisiti, kuidas kristlikud vdirtused (nt rahu, vigivallatus ja diglus)
mojutavad suhtumist riigikaitsesse. Samuti uuriti usuliste kogukondade rolli kriisides ning
vaadeldi, kuidas tihtekuuluvustunne ja kodanikukohustuse tajumine on seotud kaitsetahtega.
Teoreetiline raamistik holmas ka eetilisi dilemmasid, mis tekivad usuliste toekspidamiste ja
praktiliste kaitsevajaduste vahel. Lisaks podrati tdhelepanu kriisivalmiduse pohimotetele eri
tasanditel ning rohutati koguduste kui kogukondlike tugistruktuuride tdhtsust kriiside

lahendamisel.
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Uurimismetoodika. Probleemi lahendamiseks rakendati kombineeritud uurimismetoodikat.
Andmete kogumiseks tehti 17. veebruar — 5. aprill 2025. aastal kiisitlus liidu koguduste juhtide
hulgas. Valim hdlmas pastoreid, kaplaneid (sh reservkaplaneid), noortejuhte ja koguduste
juhatuse litkmeid. Kokku oli 77 vastajat, mis moodustab arvestatava osa liidu vaimulikest
tootegijatest. Kiisitlus tehti veebikeskkonnas, see tagas anoniilimsuse ja julgustas ausalt
vastama. Kiisimustik koosnes suletud kiisimustest (struktureeritud véited ja valikvastused
Likerti skaalal) ning avatud kiisimustest. Suletud kiisimused mdotsid muuhulgas vastajate
kaitsetahet (nt valmisolek ise relvaga riigi kaitsele asuda, suhtumine Eesti riigikaitsesse) ja
kriisivalmidust (nt koguduse valmisolek hadaolukordadeks, senine kogemus kriisiabi
osutamisel). Samuti sisaldasid need plokid usulisi ja moraalseid hoiakuviiteid (nt ndustumine
viitega ,,Kristlane ei tohiks iialgi vigivalda kasutada“ vs. ,,On olukordi, kus relvastatud kaitse
on digustatud®. Avatud kiisimused andsid vastajatele vabaduse oma seisukohti pohjendada ja
niiansse avada. Naiteks paluti kirjeldada néiteks isiklikku teoloogilist arusaama sdja ja rahu

teemal voi koguduse rolli kriisiolukordades.

Kogutud andmeid analiiiisiti mitmekiilgselt. Kvantitatiivses analiilisis kasutati nii kirjeldavat
statistikat (keskmised ja protsentjaotused). Esiteks, arvutati vastuste jaotus, et kaardistada iildisi
trende — nditeks kui suur osa vastajatest toetab pohimotteliselt relvastatud riigikaitset voi kui
paljud kogudused on teadlikult kriisideks valmistunud. Teiseks, tehti seoseanaliiiisid. Uuriti
seost religioossuse intensiivsuse ja kaitsetahte tugevuse vahel. Kvalitatiivsete andmete
analtiiisis kasutati kvalitatiivset sisuanaliilisi, kasutati induktiivset ldhenemist ja avatud
kodeerimist korduvate teemade alusel. Naiteks eristusid teemadena ,,vigivalla kasutamise
eetilised piirid*, ,,usuline usaldus Jumala kaitse suhtes®, ,koguduse praktiline valmisolek
kriisiks* ning ,hingehoid ja vaimulik tugi hddaolukorras®. See induktiivne ldhenemine
voimaldas soOeluda vilja peamised narratiivid ja ndited, millega juhid oma arvamusi
pohjendasid. Kombineeritud meetod (kvantitatiivsed tulemused + kvalitatiivsed selgitused)
andis tervikliku pildi uurimisprobleemist ning suurendades tulemuste usaldusvéirsust ja
stigavust. Kokku vdttes vastas metoodika piistitatud uurimiskiisimustele nii arvulise

ildistatavuse kui ka sisulise selgituse tasandil.
Pohitulemused. Uuringu tulemused kinnitasid, et liidu koguduste juhid ldhenevad riigikaitse

ja kriiside teemale mitmetahuliselt, piitides tihildada oma usulisi ideaale praktilise reaalsusega.

Allpool on toodud olulisemad jireldused vastuste pohjal:
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Enamik kiisitletud juhte leidis, et Eesti riigi kaitsmine relvastatud riinnaku korral on
pohimdtteliselt vajalik ja Oigustatud. Ligikaudu 85-90% vastajatest noustus, et riiki tuleb
vajaduse korral kaitsta (enamik vastas kas ,,jah, kindlasti* voi ,,pigem jah*). Samas ilmnes, et
tdielikku vastuseisu relvastatud kaitsele esines vaid iiksikutel juhtidel — iiksnes viga véike osa
ehk vihemus viljendas seisukohta ,,pigem mitte* voi ,.kindlasti mitte* relvastatud vastupanu
osutamise suhtes. See niitab, et liidu vaimulike hulgas on patriotismi ja kohusetunde foon
iildjoontes tugev, isegi kui teoloogilised reservatsioonid jddvad plisima. Paljud juhid rohutasid,
et relvakaitse toetamine eeldab Oiglase asja olemasolu, st kaitsesdda ndhakse digustatuna
peamiselt siis, kui on vaja kaitsta siiiituid elusid ja vabadust. Seega ei tulene kaitsetahe mitte

agressiivsusest, vaid kohusetundest kaitsta ligimesi ebadigluse eest.

* Patsifistlik hoiak viikese, kuid mirgatava vihemusena. Uuring tuvastas vastajate seas
alagrupi, keda voib iseloomustada kui patsifistliku hoiakuga juhte. Need juhid rohutasid
kristliku usu rahuideaali ja végivallavastast eetikat. Kvantitatiivselt eristus see riihm jargmistes
vastustes: ainult 19% patsifistlikult meelestatud juhtidest méarkis end isiklikult valmis olevat
relvaga riiki kaitsma, samas kui mitte-patsifistlike vaadetega juhtide seas oli valmisolek relvaga
kaitses osaleda oluliselt suurem (u 38%). Ehkki ka enamik patsifistidest toetas iildjoontes riigi
relvastatud kaitsmist — keegi ei vditnud, et Eesti ei tohiks end tildse kaitsta —, tegid nad seda
tihti kohklustega voi tingimuslikult. Mitmed vastajad selles rithmas valisid vastuse ,,pigem jah*
relvastatud vastupanu toetuseks, viltides ddrmuslikku kindlust. Mdned patsifistid mérkisid isegi
»pigem mitte* voi jatsid vastuseks ,.ei oska oelda® — seesuguseid vastuseid muude vastajate
hulgas peaaegu ei esinenud. See viitab, et patsifistliku veendumusega juhtidel on relvakaitse
kiisimuses teatav moraalne ambivalentsus. Samas ilmneb nende kohanemine reaalsusega: iiks
kiisitluses osalenud juht kirjutas avatud vastuses tabavalt: ,, Tahaks olla patsifist, aga saan aru,
et see on vaid ideaalses maailmas voimalik /.../ Isiklikult ei tea, kas suudaksin relva haarata,
aga ei pea seda ka tidini valeks.* Niisiis hindavad need juhid kiill Jeesuse dpetust ,,pddra teine
posk®, kuid tunnistavad, et praktilises maailmas voib kurjuse takistamine relvaga olla
paratamatu viimase astme abindu. Patsifistlikke ideaale kandvad juhid eelistasid ennast ndha

kriisi korral pigem mittesdjalistes rollides, st mitte rindel voitlemas.

+ Mittesdjaline panus — konsensuslik valmidus. Uks iihine joon, mis libistas peaaegu kdigi
vastanute hoiakuid, oli valmidus panustada kriisiolukorras mittesdjaliselt. Hoolimata
eriarvamustest relvakandmise suhtes tunnistasid peaaegu koik juhid, et nad leiavad voimaluse
abistada oma kogukonda ja riiki muul viisil. Eriti selgelt tuli see esile patsifistliku suunitlusega

juhtide seas — koguni 75% patsifistidest maérkis, et on valmis osalema mittesdjalises
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kaitsetegevuses (nt humanitaarabi andmine, kannatanute evakueerimine, koguduslike hoonete
varjupaigana kasutamine voi vaimulik hingeabi). Kuid ka iilejaédnud juhtide hulgas oli valmidus
mittesojaliseks panustamiseks viga suur (lile 50% teatas samamoodi tédielikust valmisolekust
ning enamik iilejadnuid oli selleks pigem valmis). See tihendab, et liidu koguduste juhid ndevad
end kriisi korral eeskitt teenijatena ja abistajatena, olgu selleks siis sddurite julgustamine,
sOjapogenike toitlustamine voi1 kogukonna vaimulik innustamine. Empiirilised andmed
kinnitasid, et isegi need juhid, kes isiklikult relva ei haaraks, ei kavatseks kriisi olukorras
korvale jddda. Pigem otsitakse alternatiivseid viise ligimeste kaitsmiseks ja kurjuse vastu
astumiseks végivallatutel viisidel. Mitmed avatud vastused rohutasid armastuse ja palve relva
tdhendust — nditeks kirjutas iiks pastor: ,,Kurjuse vastu tuleb astuda armastusega. Ma jdén siia,
aidates, kuidas saan, aga piissi kitte ei vota.” Niisugused seisukohad niitavad, et vaimulike
jaoks on eetiline imperatiiv aidata ka siis, kui nad on voitlusviisi koha pealt erinevatel

seisukohtadel.

* Eelnev kaitsevaldkonna kogemus mdjutab hoiakuid tuntavalt. Tulemused néitasid
statistiliselt olulist erinevust nende juhtide seas, kellel on isiklik kokkupuude riigikaitse voi
padstetegevusega, vorreldes nendega, kel selline kogemus puudub. Ligikaudu 14% vastajatest
(11 inimest 77-st) teatas, et on kas teeninud kaitsevies, kuulunud kaitseliitu, to6tanud politsei-
vOi1 pédstestruktuurides voi olnud tegev kaplanaadis. See rithm eristus hoiakutelt
markimisvaarselt: koik taolise kogemusega juhid toetasid iiksmeelselt relvastatud riigikaitset —
100% neist vastas kiisimusele ,,Kas Eesti peaks end relvastatult kaitsma?* kas ,,jah, kindlasti*
vO1,,pigem jah*. Mitte iihegi puhul ei ilmnenud kahtlust v4i vastuseisu riigikaitse vajalikkusele.
Vordluseks leidus ilma kaitsealase kogemuseta juhtide hulgas moningaid kohklejaid: umbes
10-15% neist vastas relvastatud kaitse toetamise kohta kas ,,ei oska delda“ voi ,,pigem mitte®.
Kuigi enamik vastava kogemuseta juhte toetas samuti Eesti kaitsmist, oli neist vihem téiesti
kindlalt poolt — umbes pool vastajatest oli kindlalt poolt, teisel poolel oli veidi kohklusi.
Samalaadne erinevus kajastus ka isiklikus valmisolekus riigikaitsesse panustada:
kaitsevaldkonna taustaga juhtidest markis viga suur osa, et nad on ise valmis vajadusel korral
relvaga kaitsetegevuses osalema (moned juba osalevad kaitseliidus voi muus vabatahtlikus
kaitseformatsioonis).  Tdlgendusena  vOib  Oelda, et  praktiline  kokkupuude
julgeolekuvaldkonnaga annab juhtidele kindlustunde ja teadmise, kuidas vajaduse korral
tegutseda, vihendades moraalseid kohklusi ka relvaga kaitse suhtes. See leid on oluline ka
praktilisest vaatenurgast: koguduste julgem kaasamine nditeks kaitseliidu voi kriisiennetuse

tegevustesse voib tugevdada koguduse valmisolekut laiemalt.
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Lisatdhelepanekuna vidirib esiletostmist vastajate seas ilmnenud usulistel pohjustel
ajateenistusest hoidumise erandlikkus, mis viitab sellele, et liidu koguduste juhtide iildine hoiak
on pigem riigikaitselise kohustuse aktsepteerimine kui sellest religioossetel kaalutlustel
loobumine. Uuringus tuvastati vaid iiks selline juhus, et vaimulik keeldus ajateenistusest selgelt
usulise veendumuse tottu — seda isegi Noukogude Liidu okupatsiooni tingimustes, viidates, et
»Noukogude okupatsioonivigede sdjavieteenistus tekitas eestimeelses kristlases vastumeelsust
nii ideoloogiliselt kui ka praktiliselt®. Niisugune erand kinnitab reeglit, et liidus puudub laialt
levinud patsifistlik doktriin; enamik juhte peab sdjavéeteenistust kristlase jaoks eetiliselt
vastuvoetavaks. Ajalooliselt peegeldab see hoiak Eesti koguduste juhtide kogemust
okupatsiooniajast — teenimine vaenuliku reziimi armees oli paljude jaoks vastuvoetamatu, ning
see tugevdas vastumeelsust imperialistliku agressiooni teenimise vastu, ent kinnistas
veendumuse, et vaba Eesti kaitsmine on diglane ja vajalik. Usulises plaanis kajastub siin
baptistliku traditsiooni rohuasetus isiklikule siidametunnistusele ja diglase kaitse podhimottele:
kuigi kristlik rahuiha ja védgivallatus on ideaalid, tunnistatakse valdavas osas liidu koguduste
juhtkonnas, et agressiooni korral on ligimeste ja isamaa kaitsmine ka usuliselt digustatud
kohustus. Seega nditab iiksiku usulisel pohjusel teenistusest keelduja olemasolu, kuivord
konsensuslikult kdsitatakse liidus ajateenistuse ja riigikaitsega seonduvat kui loomulikku osa
kristlase vastutusest, mille taustal on nii ajalooline mailukogemus kui ka teoloogiline

veendumus.

* Koguduste Kkriisivalmidus on ebaiihtlane, kuid pandeemia ja sojaline Kkriis on
aktiviseerinud Kkirikuid. Uuring kaardistas esmakordselt, mil mééral on liidu kogudused seni
osalenud kriiside lahendamises ning kas neil on olemas teadlik kriisivalmiduse plaan. Selgus,
et umbes 40—45% kogudustest on hiljuti tegelenud mone kriisiprojekti voi abistamistegevusega.
Suurima panuse andsid kogudused Ukraina sdjapogenike aitamisel — ligi 42,6% vastanutest
markis, et nende kogudus osales sdjapdgenike voi rahvusvaheliste konfliktide tottu kannatanute
toetuses (nt majutamine, humanitaarabi kogumine, annetuste korraldamine jms). Samuti toid
umbes 15% juhtidest esile, et nende kogudus on vaem reageerinud muudele kriisidele, nagu
COVID-19 pandeemia abistustod (toiduabi riskigruppidele, distants-suhtluse korraldamine
jms), mone loodusdnnetuse jirgne toetus vms. Need arvud nditavad, et mdrkimisvaddrne osa
liidu kogudusi on juba praktiliselt panustanud kriiside leevendamisse, kinnitades kiriku rolli
kogukonna tugistruktuurina. Siiski ilmnes, et siistemaatiline kriisivalmiduse planeerimine on
pigem erand kui reegel. Struktureeritud kriisiplaan — st 14bi mdeldud ja kirjalikult fikseeritud
juhist, kuidas kogudus tegutseks néiteks sdja puhkemisel voi suure hiddaolukorra korral — oli

vaid iiksikutel kogudustel. Enamik juhte tunnistas, et formaalset plaani pole, kuigi mdnel olid
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olemas teatud kokkulepped (nt ,,Oleme arutanud, et kiriku keldriruume saaks kasutada
varjumiskohana“ vms). Kvantitatiivne analiiiis nditas kerget trendi, et need kogudused, kus oli
kriisideks valmistumine varem ldbi mdeldud, suhtusid ka riigikaitsesse entusiastlikumalt ja olid
altimad ka koost6oks omavalitsuste voi riigiasutustega. Samas tuleb mérkida, et kuna selliseid

kogudusi oli vdhe, on see jareldus pigem kvalitatiivne tdhelepanek.

Kokku vottes voib 6elda, et liidu koguduste kriisivalmidus vajab veel arendamist — kuigi
tahtmine aidata on kogudustes olemas, puuduvad paljudel kogudustel konkreetsed plaanid

oskusteave ja ressursid struktureeritud reageerimiseks.

* Vanus, haridus ja teised tegurid. Demograafiliste tegurite analiilis andis moningast
taustainfot, kuid nende seos hoiakutega polnud nii silmatorkav kui eelmainitud aspektid.
Vastajate keskmine vanus oli kiillalt kdrge (peamine vanusevahemik 50—64 eluaastat), mis
peegeldab liidu juhtkonna kiipset ea- ja kogemusstruktuuri. Vanuse jérgi ilmnes moningaid
erinevusi: nooremad (alla 40-aastased) juhid kaldusid enam véljendama avatud valmisolekut
nii kaitsetegevuseks kui ka uuenduslikeks koostdovormideks, samas vanemad rdhutasid
traditsioonilisemaid 1dhenemisi. Nditeks moni vanema pdlvkonna pastor toonitas oma vastuses:
»koige tdhtsam on ikka vaimulik kaitse — palve®, jéttes seega riigikaitselise tegevuse
teisejarguliseks. Haridustaseme poolest olid kdik vastajad vdhemalt keskharidusega, enamik
teoloogilise korgharidusega; haridus kiill ei eristanud hoiakuid selgelt, kuid kdrgharidus aitas
kaasa teadlikumale argumenteerimisele avatud vastustes (nt toodi viiteid teoloogilistele
kontseptsioonidele). Sootegurit eraldi ei analiiiisitud detailsema jaotusega, sest vastajate seas

oli mehi oluliselt rohkem kui naisi — see asjaolu peegeldab pastoriameti praegust jaotust liidus.

Kokku véttes voib 6elda, et isiku taust kiill mojutab hoiakuid mdningal méiral, ent koige
olulisemaks kujunesid siiski usulise veendumuse laad (patsifistlik vs. diglast sdda voimaldav)

ja praktilise kogemuse olemasolu.

Usuliste tegurite roll riigikaitses ja kriisivalmiduses. Uurimist6o iiks keskseid jareldusi on,
et usulised veendumused mingivad hoiakute kujundamisel kahesuunalist rolli: need vdivad nii
pidurdada kui ka motiveerida panustamist riigikaitsesse ja kriiside lahendamisse. Liidu juhid

lahtuvad oma viirtushinnangutes Piibli Opetustest, milles on samal ajal esil rahuiha ja diglus.

Positiivse kiiljena annavad usulised toekspidamised vajaliku moraalse raamistiku, mis rohutab

iga inimelu véirtust, ligimesearmastust ja halastust kannatajate suhtes. See vidrtusraamistik
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viljendub tugevasti kriisivalmiduses: praktiliselt kdik vastajad pidasid oluliseks, et kogudus
oleks valmis kriisi ajal inimestele vaimset ja hingelist tuge pakkuma. Paljud toonitasid, et
koguduse esmane iilesanne hidda korral on palvetada rahu ja kaitse eest, julgustada inimesi mitte
paanikasse sattuma ning séilitada lootust. Selline vaimne tugi on hindamatu riigikaitse laiemas
mottes — moraali ja vastupidavuse hoidmine on osa iihiskonna kaitsevdimest. Mitmed juhid tdid
esile ajaloolisi ja piibellikke eeskujusid, mille puhul usk on aidanud kriise {ile elada (nt prohvet
Taanieli julgus voi usklike vastupidamine tagakiusule ndukogudeaegses Eestis). Samuti
rohutati ligimesearmastuse kasku: kriisi ajal peab kristlane esmalt aitama abivajajaid, olgu tegu
siis oma koguduselitkmetega voi laiema kogukonnaga. Usuline motivatsioon abistamiseks
ilmnes eriti sdjapdgenike toetamise néitel — kogudused négid selles oma kristlikku missiooni,

vahendades nii materiaalset abi kui ka evangeelset lootuse sonumit kannatanutele.

Teisalt seavad needsamad usulised toekspidamised moraalseid piiranguid otsesele végivallale.
Jeesuse Miejutluse dpetused , nagu ,,Arge pange vastu kurjale!* vdi ,,Armastage oma vaenlasi!*
kolasid korduvalt vastajate kommentaarides. Moned juhid tdid esile, et kristlasele on vagivald
vastumeelne lahendus ja eelistada tuleb rahumeelseid teid kuni viimase vdimaluseni. See
peegeldab teatud pilihendumist patsifismi ideaalile, mis on osale vastajatest stigavalt isiklik
usuline veendumus. Sellised juhid tunnevad, et usk kutsub neid olema rahutegijad, isegi
olukorras, kus enesekaitse oleks digustatud. Samas — ja see on oluline tdhelepanek — ei ole
enamik liidu koguduste juhte jdigad radikaalpatsifistid, vaid pigem tinglikud patsifistid voi
oiglase kaitse pooldajad. Paljud itlesid sisuliselt nii: ,,Meie ideaal on rahu ja végivallatus, kuid
langenud maailmas tuleb mdnikord kurjusele jouga vastu seista.” Niisiis avaldavad usulised

veendumused duaalset moju:

1. Vihendav méju — siigav usk voib vihendada valmisolekut végivallaks, tekitades moraalse
torke relva haarata. See viljendub néiteks suuremas kahtluses sdjategevuse digustamise suhtes

ja isiklikus soovimatuses verd valada.

2. Suurendav moju — teisalt voib usk hoopis suurendada motiveeritust kaitsetegevuseks selles
mottes, et kohusetunne ja ligimesearmastus innustavad kaitsma siitituid. Eriti kui riinnaku all
on oma pere, kogudus voi kodumaa, tunnetavad paljud vaimulikud, et moraalne vastutus kisib
seista headuse ja diglase eest. Moned vastajad viitasid Piibli pdhimottele ,,Anna keisrile, mis
keisri kohus* ning Rooma kirja 13. peatiiki Opetusele riigivoimu teenimisest — selle kaudu
ndhakse ka riigi kaitsmist kui kindlat osa kristlase kohusetditmisest maisele voimule, kui see

vOim on diglane. Seega voivad usulised printsiibid viia jareldusele, et oma kodu ja kaaskondsete
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kaitsmine kurja eest on kristlikult digustatud tegu — muidugi juhul, kui see on viimases hddas

valtimatu.

Konkreetsemalt ilmnes usuliste tegurite roll kriisivalmiduses jargmiselt: juhid, kes rohutasid
Jumala suverdinsust ja kaitset, tunnistasid, et liigne muretsemine tulevaste kriiside parast voib
ndidata usaldamatust Jumala vastu. Nad rohutasid Jumala hoolde usaldamist — ,,Jumal kannab
16puks hoolt, meie peame ustavaks jaddma®. Teisalt ei tdhenda see passiivsust — paljud lisasid,
et vastavalt pdhimottele ,,usalda Jumalat, aga pane ka oma hobune kinni“ peab kogudus siiski
maiselt vastutustundlikult tegutsema. Seega kujundab usuline maailmapilt kriisivalmiduse
tasakaalu: vaimse valmistumise (palved, Jumala usaldamine jne) korval ndhakse vajadust
praktiliseks valmistumiseks (materiaalsed varud, evakuatsiooniplaanid jms), aga rohutatakse,

et paanika vO1 hirm ei tohiks votta voimust, sest usklikel on lootus kdrgemale abile.

Kokku vottes voime Oelda, et religioosne faktor pdimub tihedalt koguduste juhtide otsustes. See
voib monikord muuta nad riiklikele kaitsealgatustele moddukalt reserveeritumaks (kui tajutakse
konflikti kristliku eetikaga ja usuliste veendumustega), kuid samas on usk suureks moraalseks
toukejouks kogukonna teenimisel just kriisiaegadel. Liidu koguduste juhtide puhul on nédha

ptitidlust jargida Kristuse eeskuju nii rahu armastamises kui ka julges vastutuses ligimeste eest.

Piirangud ja kriitikakohad. Nagu iga uurimist0, pole ka siinne t66 ilma piiranguteta. Esiteks,
valimi suurus — kuigi 77 vastajat on liidu koguduste kohta hea tulemus (hinnanguliselt 1/3), ei
kata see koiki voimalikke koguduste juhte. On voOimalik, et moningad &&rmuslikumad
seisukohad jdid esindamata, sest alati on oht, et vastavad eelkdige aktiivsemad ja teemast
huvitatud isikud. Néiteks vdis juhtuda, et vastasid kdige veendunumad patsifistid voi, vastupidi,

koige kaitsemeelsemad juhid. Sel juhul voib saadud tildpilt tegelikkusest veidi korvale nihkuda.

Teiseks, voimalik kallutatus: kdik andmed pdhinevad juhtide enda hinnangutel ja arusaamistel.
Reaalses kriisi- vO1 sdjaolukorras voivad tegelikud teod erineda viljendatud kavatsustest.
TeisisOnu, valmisolekust rdékimine ei pruugi vorduda valmisolekuga piriselt tegutseda. Seda
tasakaalustab kiill uurimuse kvalitatiivne pool, kus vastajad said oma motteid selgitada, kuid

siiski tuleb saadud tulemusi tdlgendada teatud ettevaatusega.

Kolmandaks, uuringu kontekstuaalsus ja ajalisus — uuring toimus 2025 aastal. Viljusime 2022
aastal COVID-19 kriisist ja algas Venemaa tdiemahuline sissetung Ukrianasse. Need

stiindmused voivad ajutiselt tOsta vastajate teadlikkust ja emotsionaalset laengut uuritaval
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teemal (nt sOjauudiste taustal voidi teravamalt tunnetada kaitsetahte vajalikkust). Aja moodudes

voivad hoiakud muutuda, seega ei pruugi tulemused olla piisivad.

Neljandaks, uurimuse fookus piirdus {ihe denominatsiooniga. Liit on kiill Eesti kontekstis
suurim vabakiriklik tihendus, ent tulemusi ei saa automaatselt laiendada néiteks luterlikele,
oigeusklikele voi teistele kristlikele (vo1 mittekristlikele) kogukondadele. Iga konfessioonil on
oma ajalooline ja teoloogiline taust (nt luteri kirikul rahvakiriklik eneseteadvus, mis vdiks
eeldada teistsugust patriotismi viljendust). Seetdttu on uuringu iildistusvoime piiratud ja

vabakirikliku protestantliku konteksti raamides.

Viiendaks, modtmisinstrumendi piirangud — kuigi kiisimustik koostati hoolikalt, v3ib keeruliste
usuliste hoiakute taandamine monele véitele tuua kaasa soovimatuid lihtsustusi. Moned
vastajad mirkisid ka avatud vastustes, et neil oli raske vastata mitmele kiisimusele. Seega peab
tunnistama, et kvantitatiivne skaala ei pruugi peegeldada kogu usulise veendumuse siigavust
voi konfliktsust. Kvalitatiivne osa aitas seda liinka kiill tdita, aga ka seal vois analiiiis soltuda
uurija voimalikust kallutatusest (nt autori enda teoloogilised vaated). See vOis mojutada,
milliseid teemasid esile tOsteti. Selle mdju vdhendamiseks pilitidis autor olla teadlik oma
eeldustest ning soovis kogutud andmeid analiiiisida objektiivselt, ent tiielikku neutraalsust on

sotsiaalteaduslikes uuringutes raske saavutada.

Lisaks on oluline markida, et valmidus ei pruugi tdhendada padevust. Uuring kiisis, kas juhid
on valmis kriisi ajal midagi tegema, kuid ei hinnanud, kui hasti nad tegelikult oskaksid kdituda.
Niéiteks vOis moni juht vastata, et on valmis humanitaarabi andma, kuid tal puudub teadmine
kriisipsiihholoogiast vOi esmaabist. See aspekt — koguduste juhtide tegelik kompetentsus
hiadaolukordades — jdi kdesoleva t60 raames modtmata ja vadrib edaspidi suuremat tdhelepanu.
Lopuks tuleb markida, et uurimus keskendus juhtide perspektiivile; koguduseliitkmete laiem
hoiak voib juhtide omast erineda. Juhid voivad oma jutlustes ja isiklikus eeskujus kujundada
koguduse suhtumist, kuid pole kindel, kas tavaliikmete arusaamad langevad alati kokku juhtide
omadega. See piirang viitab jdrgmistele uurimisvoimalustele, mida jdrgnevalt pogusalt

késitletakse.

Ettepanekud edasiseks uurimiseks. Magistritoé avab mitu suunda, kuhu teemaga edasi

litkkuda. Olulisimad edasised uurimis- ja arendusvéimalused on jargmised:
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* vordlevad uuringud erinevate konfessioonide ja religioonide vahel. Kuna kéesolev t66
piirdus Eesti EKB Liiduga, oleks oluline uurida, kuidas teised Eesti usulised kogukonnad
suhtuvad riigikaitsesse ja kriisidesse. Nditeks voiks analiilisida Eesti luterliku kiriku vaimulike
hoiakuid samadel teemadel — kas ajalooliselt rahvakiriklik kiriku taust muudab suhtumist
riigikaitsesse aktiivsemaks? Samuti vOiks kaasata metodiste, nelipiihi- ja adventkogudusi voi
vordluseks téiesti teistsuguse teoloogilise arusaamaga gruppe. Veel on laiemalt huvitav uurida
mitte-kristlikke religioosseid juhte Eestis (nt islami kogukonna voi budistlike {ihenduste
esindajaid), et ndha, kas usulise doktriini erinevused annavad kaitsetahtele muu suundumuse.
Vordlev religioonisotsioloogiline ldhenemine aitaks kontekstualiseerida koguduste juhte
laiemas pildis ning selgitada, millised hoiakud on unikaalselt vabakoguduslikud ja millised

universaalsemad usklike thised arusaamad.

* kvalitatiivsed siivauuringud. Kuigi kéesolev t60 kasutas avatud kiisimusi, voiks jargmise
sammuna rakendada pohjalikumaid intervjuusid voi fookusgrupi arutelusid koguduste
juhtidega. Naiteks voiks korraldada poolstruktureeritud intervjuud mone patsifistlike vaadetega
pastoriga ja teiselt poolt mone viga kaitsemeelse, nt kaitseliidu litkmest pastoriga, et uurida
nende mottemaailma ja védrtushinnanguid detailsemalt. Selline uurimus avaks erinevaid
teoloogilisi argumentatsiooniliine ning voimaldaks mdista, kuidas juhid ise oma seisukohti
kujundavad — millistele piiblitekstidele, isiklikele kogemustele voi Opetustraditsioonidele need
tuginevad. Samuti v3iks juhtide vahel toimuda fookusgruppides arutelusid, et néha, kas nad
suudavad tiksteist veenda voi kas tekib huvitavaid mottevahetusi (nt kas patsifistlikud ja diglast
soda pooldavad juhid leiavad tihisosa). Need kvalitatiivsed andmed silivendaksid teoreetilist

arusaama ja voOiksid aidata formuleerida liidule paremaid teoloogilisi raamistikke.

* uuringud koguduseliikmete seas: Nagu eespool mainitud, oleks oluline uurida, millised on
reaalselt koguduseliikmete hoiakud riigikaitse ja kriisivalmiduse teemal. Voimalik, et
lihtlitkkmete seas on suurem varieeruvus — nditeks voib leiduda nii ddrmiselt patriootlikke
kaitsjad kui ka siigavalt patsifistlikke litkmeid, kelle seisukohad pole juhtidega identsed. Samuti
voiks uurida, kuidas mojutab koguduse juhtide hoiak terve koguduse meelsust. Kas kogudused,
mille pastor on aktiivne kaitseliidu liige, néditavad kogukonnana korgemat kaitsetahet (nt
rohkem noori ldheb ajateenistusse, kogudus osaleb rohkem kodanikualgatustes)? Ja vastupidi,
kas viga rahumeelsele teoloogiale rohuva pastori koguduses on ka litkkmed sdjategevuse suhtes
pigem skeptilised? Niisugune uuring vajaks laiema valimiga kiisitlust voi juhtumiuuringuid

erinevates kogudustes.
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* interventsioonide ja koolituste mdju uuring: Praktilises plaanis voiks liit kaaluda
pilootprojekti, nii et mones koguduses tOotatakse vilja kriisivalmiduse tegevuskava ja
korraldataks kaitsevaldkonna teabepdevi voi koolitusi (nt esmaabikoolitus, evakuatsiooni
harjutus, hingeabi andmise koolitus kriisiolukorras jne). Seejérel saaks uurida, kas ja kuidas
selline sekkumine muudab koguduse valmisolekut ja hoiakuid. Vdordlevalt voiks vaadata
sarnaste koguduste rithma — grupp, kus on koolitus tehtud, ja grupp, kus ei ole — ning modta
uuesti kaitsetahet, turvatunnet ja koostoovalmidust. Tulemused niitaksid, kas teadlik
valmistumine suurendab sisulist valmisolekut vdoi muudab méirgatavalt hoiakuid. Selline
rakenduslik uurimus annaks praktilist tagasisidet, kas teoreetiliselt esitatud soovitustel (nt

»koostage kriisiplaan*) on reaalne efekt.

* teoloogiline uurimus ja avalik arutelu. Akadeemilises plaanis voiks antud t66 tulemusi
kasutada sisendina laiemale teoloogilisele refleksioonile sdja ja rahu teemal Eesti kontekstis.
See voiks holmata artikli voi esseekogu koostamist, kus erinevate konfessioonide teoloogid ja
praktikud (sh kaplanid, usuteadlased, pastorid) arutlevad diglase sdja teooria (just war theory)
ja patsifismi rakendamise lile tdnapdeval, kaasates sellesse diglase rahu/rahutegemise (just
peacemaking) Kontseptsiooni. Samuti voiks liidu kontekstis analiilisida ajaloolisi pretsedente
nditeks, kuidas kéitusid vabakogudused Eestis varasemates kriisides (nditeks Teise
maailmasdja ajal voi taasiseseisvumise ajal. See looks jirjepidevuse silla mineviku ja tdnase
vahel ning aitaks kristlikel juhtidel paremini motestada oma rolli muutuvas
julgeolekukeskkonnas. Edasiste uuringute korval voiks korraldada ka avalikke foorumeid ja
diskussioone, et tuua teema laiema kristliku iildsuse ette ning leida iihisosa riigikaitsjate ja

vaimulike vahel oluliste narratiivide loomisel (nt ithiskonna sidusus, vairtuspdhine kaitsetahe).

* praktiline rakendus. Uurimistd6 tulemused omavad mitmeid praktilisi rakendusvdimalusi

nii liidu sees kui laiemalt tihiskonnas.

Esiteks, Liidu juhtkond (juhatus, vanematekogu) saab nende jdrelduste pdhjal kujundada
sthipdrasemat strateegiat kriisivalmiduse tdstmiseks. Niiteks voiks liit koostada ametliku
juhendi voi soovituste kogumiku kogudustele, kuidas kriisideks praktiliselt valmistuda.
Kéesoleva t00 raames ilmnes, et paljudel kogudustel puudub vastav plaan, seega on abiks
konkreetne kriisiplaanide kdsiraamat, mis sisaldaks erinevaid tegevusjuhiseid: nditeks seda,
kuidas hinnata koguduse riske, kuidas organiseerida evakuatsiooni kogudusehoones, keda
koguduses vastutajana nimetada, kuidas suhelda omavalitsusega jne. Selline juhend, mille

vajadust rohutavad ka uurimistulemused, aitaks iihtlustada koguduste tegutsemisvalmidust iile
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liidu. Koguduste tasandil v3iks iga juhtorgan votta oma koosolekul arutlusele koguduse rolli
kriisiolukorras: kellele ja milleks ollakse voimelised varjupaika pakkuma, millised ressursid on
kogudusel olemas (ruumid, koogivoimekus, vabatahtlikud), kuidas jagada vastutust ja
tilesandeid ja kuidas tagada kommunikatsioon kriisi ajal. Nende praktiliste kiisimuste rahulik
labimodtlemine enne kriisi annab kindlustunde, et oleme oma ,,talendid, ning viis leiba ja kaks
kala valmis seadnud®, kui hida peaks tulema. Samuti vdiks liit algatada koolitusprogramme,
nditeks pakkuda pastoritele baasteadmisi psiithholoogilisest esmaabist, et nad saaks paremini
traumakogemusega inimesi toetada; teha koostodd kaitseliiduga vo1 padsteametiga, korraldada
turvalisusealaseid to6tube (nt evakuatsiooni ja varjumise ABC, ellujddmisoskused jms). See

koik suurendaks koguduste voimekust olla tShus abiline riigile.

Teiseks, uurimusest saavad kasu riigi institutsioonid — eeskdtt need, kes tegelevad
elanikkonnakaitse, sisejulgeoleku ja kogukondade kaasamisega. Tulemused nditavad, et
religioossed kogukonnad on valmis panustama kriiside lahendamisse, kuid see potentsiaal on
struktureerimata. Riigiasutused (pddsteamet, kaitseministeerium, kriisireguleerimiskeskus jt)
voiksid teha omapoolseid algatusi religioossete iihenduste kaasamiseks. Néiteks voiks
korraldada imarlaudu liidu ja teiste kirikute esindajatega, et aru saada, kuidas saaksid kirikud
ja liiddud saaksid ametlikumalt osaleda laiapindses riigikaitses, olgu kirikuhoonete kasutamine
hiddaolukorra keskustena, koguduselitkmete kaasamine naabrivalvesse, kaplaniteenistuse
laiendamine vO1 koguni kokkulepe kohalike koguduste ja kaitseliidu kohalike tiksuste vahel,
mis lihtsustaks infovahetust ja koostodd. Praktikas voiks ritk pakkuda kogudustele ka
materiaalseid ressursse, nditeks igale kogudusele kriisivarustuse laeka, mis sisaldab
esmaabivahendeid, tekke, generaatoreid jms, mida hdda korral kasutada kogukonna aitamiseks.
Uurimist60s ilmnenud usalduslik hoiak riigiga koostdd suhtes — eeskitt neil, kel plaanid juba
olid — annab aluse arvata, et paljud kogudused vdtaksid riigi abi ja juhised tdnuga vastu, nihes
selles tunnustust nende rollile. Seega voiks poliitikakujundajad kasutada uurimistdo tulemusi
argumendina, et tugevdada sidusust religioossete ja riiklike struktuuride vahel, Ioppeesmargiga

parandada elanikkonna valmisolekut kriisideks ja tdsta kaitsetahet tihise vadrtusruumi kaudu.

Kolmandaks, praktiline rakendus ilmneb ka kogukonna tasandil: koguduste juhid, olles niitid
teadlikumad nii oma kolleegide seisukohtadest kui ka vdimalikest kitsaskohtadest, saavad
astuda samme avaliku diskursuse mojutamisel. Liit on juba traditsiooniliselt rohutanud
kodanikukohustust ja isamaalisust koos usulise pithendumisega — seda kuvandit saab niitid
uuringu faktidega kinnitada ja kommunikeerida nii liidu sees kui ka viljaspool liitu. Naiteks

voiks liit voi kohalikud kogudused avaldada artikleid, arvamuslugusid, mis kinnistavad
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positiivset sonumit: ,,Kristlased on rahutegijad, aga vajaduse korral ka kaaskodanike kaitsjad.”
Niisugune sonum aitab murda voimalikke stereotiiiipe, nagu oleks usklikud alati sdjavastased
vO1 hoiaksid iihiskonna kaitsmisest kdrvale. Uuringu andmed néitavad vastupidist — kristlik
kogudus ei ole pelgalt palvetaja tihiskonna tagalas, vaid ka aktiivne tegutseja eesliinil. Selle
hoiaku kommunikeerimine voib suurendada usaldust kiriku ja riigi vahel ka tavainimeste

silmis.

Lopetuseks, magistritoé andis tervikliku iilevaate, kuidas liidu koguduste juhid tajuvad
riigikaitset ja kriisivalmidust 21. sajandi Eestis. Tulemused nditavad, et nende identiteet
vaimulike ja kodanikena on mitmeplaaniline: iihest kiiljest juhindutakse Jeesuse Opetusest
armastada rahu ja olla rahutegijad ning hoida korgeid moraalseid podhimotteid, teisalt ollakse

valmis asuma kandma vastutuse koormat, kui olukord nduab ka ebamugavaid samme.

Autori isiklik teekond algselt patsifistliku ideaali juurest selle uurimistdo jareldusteni on avanud
silmi, et moista: siidameusu ja riigikaitse vahele ei pea jddma {iletamatut 10het. Kristlikku
armastust vOib viljendada nii vaenlase eest palvetades kui ka sdbra kaitsele asudes. Magistrit6o
toob esile rodomustava tddemuse: liidu koguduste juhid piitiavad seda tasakaalu leida. Jaddes
ustavaks oma usule, kandes samas vastutust oma rahva ees. See jareldus annab lootust, et kriisi
vO1 ohu korral ei ole Eesti vabakiriklik kogukond mitte turvatunde 16hkuja, vaid on hoopis selle

kindlustaja — Jumala abiga ja ligimeste toetusel.
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Lisad

Lisa 1

Eesti EKB Liidu koguduste juhtide kaitsetahe, kriisivalmidus ning suhtumine

riigikaitsesse: usuliste, moraalsete ja praktiliste tegurite analiiiis

Oma t66s uurin, kuidas EEKBK Liidu koguduste juhid tajuvad ja tdlgendavad enda kristlikust
taustast tulenevaid arusaamu soja ja rahu teemadel, millised on nende vaéartushinnangud ning

kuidas voime kirjeldada kriisivalmidust ja kaitsetahet kogudustes.

Milline on teie korgeim haridustase?
Pdhiharidus
kutseharidus pohihariduse baasil
keskharidus
kutseharidus keskhariduse baasil/keskeriharidus

rakenduskorgharidus, kdrgharidus (bakalaureuse tase, magistri, voi doktorikraad)

Millisesse vanusegruppi kuulute?
Kuni 20
21-34
35-49
50-64
65-

Milline on Teie amet/roll koguduses?
pastor/pastori kt/abipastor/pastor reservis/kaplan
noortepastor/noortejuht

juhatuse liige

Milline on Teie koguduse tookeel?

avatud kiisimus
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Ajateenistuse ja joustruktuuride kogemus

Kas olete libinud ajateenistuse?
jah, Noukogude armees
jah, Eesti Kaitsevies
jah, 1dbinud asendusteenistuse

el

Kui te ei ole ajateenistust libinud, siis mis oli peamine pohjus?
usuline veendumus

kolbeline vastuseis sojalisele teenistusele

tervislik pohjus

perekondlik pohjus

muud pShjused

Kui valisid ""Muud pohjused", saate soovi korral tipsustada.

avatud kiisimus

Olete libinud ajateenistuse. Kuidas suhtute libitud ajateenistusse? Kas ja kuidas on
libitud ajateenistus mojutanud Teie suhtumist riigikaitsesse, kohustuslikku
ajateenistusse ja kaitsevalmidusse?

avatud kiisimus

Osalemine riiklikes ja vabatahtlikes joustruktuurides

Kas olete praegu voi olete olnud varem mone joustruktuuri tegevliige?
politseinik
vanglaametnik
kaitsevédelane
kaitseliitlane
padsteametnik
mone joustruktuuri kaplan
el ole olnud tegev

muus rollis joustruktuurides
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Olete teeninud Eesti Kaitsevies voi Kaitseliidus. Kuidas on see méjutanud Teie
arusaamu riigikaitsest ja kristliku usu rollist selles? Palun kirjeldage

avatud kiisimus

Olete olnud muus rollis joustruktuurides. Palun tipsustage.

avatud kiisimus

Riigikaitsesse panustamine ja relvakandmine

Kui Eestit peaks riilndama moni riik, siis kas Eesti riik peaks igal juhul, soltumata
riindajast, osutama relvastatud vastupanu?

jah, kindlasti

pigem jah

pigem mitte

kindlasti mitte

el oska oelda

Kuidas kiituksite voorriigi kallaletungi korral Eestile?
Olen valmis osalema sojalises kaitsetegevuses
Olen valmis osalema mittesgjalises kaitsetegevuses
Ei osaleks kaitsetegevuses, kuid jadksin Eestisse

Piitiaksin sdjaohu korral Eestist pogeneda

Kas koguduses on opetuslikult késitletud s6ja ja rahu teemat? Kui jah, palun tipsusta.

avatud kiisimus

Kui sageli olete vestelnud koguduse liikmetega sdja ja rahu teemal?
ildse mitte
monel korral
sageli

regulaarselt
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Kriisivalmidus

Kas te olete pereringis arutanud Kriisi ja kriisiks valmistumise teemadel, kui jah, siis
palun kirjeldage lithidalt.

avatud kiisimus

Kas Teie kogudusel on Kkriisiplaan? Kui jah, siis palun Kkirjeldage liihidalt.

avatud kiisimus

Kas Teie kogudus on kaasatud oma liikmete kaudu KOV-i kriisikomisjonide toosse. Kui
jah, siis palun kirjeldage lithidalt.

avatud kiisimus

Kriisiolukorra puhul millises rollis nieb Teie arvates KOV kogudust?

avatud kiisimus

Kas koguduses on Kriisiks valmistumist opetuslikult kasitletud? Kui jah, siis kuidas?
(piiblitunnid, jutlused, koolitused?)

avatud kiisimus

Kas olete vestelnud koguduse liikmetega Kriisiks valmistumise teemal?
ildse mitte
monel korral
sageli

regulaarselt

Kaitsetahe ja koguduse seisukohad

Millisena Te niete enda ja oma koguduse rolli kaitsesGjas?

avatud kiisimus

Millised tegurid soodustavad Teie soovi riigikaitsesse panustada? (Valige koik sobivad)
Patriotism
perekonna ja sOprade kaitse

koguduse védrtused, kuhu hetkel kuulun
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isiklikud moraalsed pShimdtted
riigi seadused ja kodaniku kohustused

el soovi riigikaitsesse panustada

Kui soovite lisada mone teguri, siis saate seda teha, liikudes edasi jargmise kiisimuse

juurde.

Millised eelpool loetlamata tegurid veel soodustavad teie soovi riigikaitsesse panustada?

avatud kiisimus

Kas Teie hinnangul on koguduse liikmete hulgas erinevaid seisukohti riigikaitse
teemadel?

Jah, ja need tekitavad vaidlusi

Jah, kuid erinevad arvamused eksisteerivad koos rahumeelselt

Ei, iildiselt jagatakse sarnaseid véértusi

Ei oska oelda

Kas Teie arvates peaks kogudused omama kindlat seisukohta kaitsetahte ja riigikaitse
osas?

Jah, ja see peaks olema selgelt véljendatud

Jah, kuid iga kogudus vdib seda omamoodi tolgendada

Ei, see on iga kristlase isiklik kiisimus

Ei oska oelda

Ja lopetuseks

Millised on Teie isiklikud vaated s6ja ja rahu teemal?

avatud kiisimus
Milline peaks olema koguduse roll Kriisi ja riigikaitse teemalises arutelus ning

tegevuses?

avatud kiisimus
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Kuidas saaks EEKBK Liit paremini toetada koguduste juhte Kkriisi- ja riigikaitse
teemade ja tegevuste Kisitlemisel? (nt koolitused, juhendmaterjalid, piibellike
seisukohtade selgitamine vms)?

avatud kiisimus

Olete joudnud kiisimustiku 16ppu.

Suur tinu Teie panuse eest. Soovin Teile jitkuvat jaksu vaimulikes lahingutes vaimuliku

s0javarustuse kasutamisel.
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